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INFORME DE 132 REUNION DEL GRUPO DE TRABAJO
SOBRE MEDIDAS DE SEGUIMIENTO INTEGRADAS (IMM)

(Madrid, Espafia, 2-4 de abril de 2019)
1. Aperturade lareunion

El presidente del Grupo de trabajo, Sr. Neil Ansell (UE), inaugurd la reunién y dio la bienvenida a los
delegados a la 132 reunidn del Grupo de trabajo sobre medidas de seguimiento integradas (IMM). El
secretario ejecutivo de ICCAT también dio la bienvenida a los participantes.

2. Nombramiento del relator

La Sra. Madison Harris (Estados Unidos) fue designada relatora.

3. Adopcion del orden del dia y disposiciones para la reunion

El presidente resumié los puntos del orden del dia, en particular indicé que las cuestiones del avistamiento
de buques y los potenciales incumplimientos (PNC) en el programa regional de observadores de atiin rojo
se abordarian bajo los puntos 8 y 6 del orden dia, respectivamente.

El orden del dia fue adoptado con estas aclaraciones (Apéndice 1).

El Secretario Ejecutivo presentd a las Partes contratantes presentes en la reunién. Brasil, Canad3, Cote
d’'Ivoire, Uniédn Europea, Gabén, Ghana, Japdn, Marruecos, Namibia, Nigeria, Senegal, Tinez, Reino Unido
(territorios de ultramar) y Estados Unidos de América.

El secretario ejecutivo presentd también a Taipei Chino que asistié a la reunién en calidad de Parte, Entidad
o Entidad pesquera no contratante colaboradora.

La lista de participantes se adjunta como Apéndice 2.

4. Programas de documento estadistico y de capturas

El presidente abri6 el debate sobre el primer punto del orden del dia sugiriendo que el Grupo de trabajo
debatiese juntos los puntos 4.1y 4.2 del orden del dia.

4.1 Estrategias globales para los programas CDS en ICCAT y
4.2 Revision y consideracion de posibles enmiendas a los programas de documento estadistico para el
pez espada y el patudo

El presidente abri6 el debate con una reflexion sobre las conversaciones sobre esta cuestion que tuvieron
lugar en 2018, en las que se constaté que los SDP existentes para el patudo y el pez espada estaban
desfasados y potencialmente obsoletos. En 2018 hubo debates sobre la ampliacién de los SDP o CDS a otras
especies y el proceso que esto conllevaria. El presidente también hizo referencia a la recomendacion 84 de
la revisién del desempeiio, que sugiere pasar a un CDS para estas dos especies en ICCAT. En 2018, el Grupo
de trabajo pidi6 a la Secretaria que recopilara informacidon que fuera pertinente para asesorar sobre la
forma en que ICCAT podria proceder en la identificacion de especies prioritarias o los préximos pasos para
el CDS. Esta informacién se puso a disposicion de la reunion anual de 2018, pero debido a limitaciones de
tiempo no se pudo debatir suficientemente.

Varias CPC acordaron que las discusiones pasadas sugerian que ICCAT estaba dispuesta a considerar la
posibilidad de expandir el CDS. Algunas CPC también estuvieron de acuerdo con la opinién de que los
actuales SDP estan obsoletos y de que una actualizaciéon podria ser beneficiosa. Se reflexioné sobre la
propuesta de la UE y Japén en 2012, que habia iniciado este proceso, pero que luego se pospuso para
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esperar al desarrollo de las “Directrices voluntarias para sistemas de documentacion de capturas de la FAO”
(que finaliz6 en 2017) y un desarrollo ulterior del sistema eBCD. Varias CPC acordaron que las directrices
voluntarias de la FAO deberian utilizarse como una guia util para el desarrollo de cualquier nuevo CDS de
ICCAT.

Varias CPC sefialaron que el patudo deberia considerarse una cuestion prioritaria debido al estado actual
del stock y a las discusiones en curso. No obstante, otras CPC alegaron que el pez espada también deberia
ser considerado una cuestion prioritaria, aunque quizas la necesidad era mas evidente para el pez espada
del Mediterraneo.

Las CPC expresaron su agradecimiento a la Secretaria por recopilar la informacién para ayudar a guiar esta
discusion. Sin embargo, algunas CPC consideraron que la informacién disponible era insuficiente para
finalizar una evaluaciéon de riesgos que ayudaria a identificar de forma coherente a los candidatos
prioritarios para un nuevo CDS. Una CPC sefiald que era dificil que la Secretaria recopilara estos datos,
aunque esta informacién puede existir en fuentes publicas.

Al discutir estas preocupaciones, varias CPC sefialaron que el Grupo deberia proceder con cautela. Por lo
tanto, un nuevo sistema de CDS no deberia desarrollarse sin una analisis exhaustivo de los factores
debatidos y deberia implementarse en paralelo con medidas de ordenacidon especificas y como parte de un
conjunto de medidas de seguimiento, control y vigilancia (MCS). En el caso del patudo, varias CPC
expresaron que su principal prioridad seria establecer una medida de ordenacién para los tinidos
tropicales.

Con respecto al proceso, algunas CPC expresaron que seria necesario contar con garantias de que ICCAT
tomara decisiones que en dltima instancia tengan como objetivo eliminar el uso de dos documentos en este
proceso para que, en definitiva, todas las CPC acepten un Uinico documento nuevo. La UE respondié para
aclarar que si ICCAT disefa sus CDS basandose en las directrices voluntarias de la FAO, dichos CDS
seguirian estando por debajo del estdndar establecido por la certificacién IUU de la UE. Si este fuera el caso,
la UE declaré que seguiria exigiendo su propio documento de certificacién de capturas en papel para las
importaciones. A continuacioén, algunas CPC afirmaron que no estarian dispuestas a pasar a un nuevo CDS
para ninguna especie a menos que todas las CPC acepten el documento acordado como valido sin ninguna
duplicacién.

Ademas, se debati6 sobre la forma adecuada que deberia adoptar un nuevo CDS. Algunas CPC sugirieron
que un nuevo CDS podria empezar como un sistema en papel y luego pasar a ser electrénico para dar cabida
a las necesidades de las CPC en desarrollo. Una CPC insistié en que cualquier CDS futuro deberia ser
electronico.

Finalmente, Japon se ofrecié a redactar un documento de debate informal para la préxima reunién del GTP
que proporcionaria una base mas tangible para que el Grupo debatiera esta cuestion. Este documento no
serfa vinculante y no presupondria ningiin resultado. Brasil acogié con satisfaccién una propuesta de Japdn,
al tiempo que subrayé la necesidad de que las disposiciones relativas a los acuerdos de fletamento
presentes en el SDP se mantuvieran en cualquier nuevo CDS que se propusiera.

4.3 Progresos en el eBCD y consideracion de cualquier accion adicional

El Presidente revisé los puntos remitidos por el Grupo de trabajo técnico (GTT) sobre eBCD, que, segin
explico, contenian cuestiones normativas asociadas con algunas de las nuevas disposiciones de la Rec. 18-
02 (resaltadas en el Apéndice 3).

Las CPC expresaron su agradecimiento al presidente y a la Secretaria por su liderazgo y trabajo continuos
en estas cuestiones importantes y que plantean un reto desde el punto de vista técnico.

Se inici6é un debate sobre el tema de las transferencias dentro de las granjas, y el GTT propuso un enfoque
para crear nuevas secciones de "operaciones dentro de las granjas” en el sistema eBCD, que junto con una
nueva funcion de informe, abordaria una preocupaciéon previa planteada por Japén en relacién con la
trazabilidad, por lo que no seria necesario ampliar la funcién de agrupacién del eBCD. Una CPC expreso su
preocupacién sobre si este nuevo requisito de eBCD aumentaria realmente la trazabilidad de un modo
suficiente o si se requerirfa un procedimiento diferente y mas robusto, como el marcado. Otra CPC estuvo
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de acuerdo en la importancia de tratar de lograr una mayor trazabilidad, pero también sostuvo que las
soluciones deberian ser pragmaticas, y que este era un primer paso razonable para abordar la cuestion de
la trazabilidad dentro de las granjas. Varias CPC expresaron su apoyo a este enfoque.

En cuanto a la propuesta para especificar las derogaciones para las tallas minimas en el sistema eBCD, se
acord6 que dicha disposicion tendria un gran valor y solicitar a TRAGSA una estimacion de costes y plazos
para esta nueva funcionalidad que podria ayudar a las CPC a garantizar el respeto de esta medida. Se indicé
que las derogaciones especificas para los buques ya estaban incluidas en la informacién enviada a la
Secretaria.

A continuacién, se debatié la posibilidad de afiadir el requisito de cuota de captura fortuita en el sistema
eBCD, dado que ahora es una informacién que se tiene que incluir en los Planes de pesca de las CPC. Varias
CPC expresaron su preocupacion respecto al hecho de que la actualizacién de sus cuotas de captura fortuita
a lo largo de una temporada de pesca crearia una carga para la Secretaria al tener que realizar un
seguimiento y actualizacién continuos de estos cambios en el sistema. Se indic6 también que el eBCD podria
no ser el foro apropiado para hacer un seguimiento preciso de la captura fortuita, ya que existen otras
medidas de comunicacién en vigor. Se indic6 que la tolerancia de captura fortuita de cada buque no podia
ser calculada actualmente en el sistema debido que no se pueden introducir las otras especies requeridas
en el sistema. Por tanto, se acordé no seguir adelante con el desarrollo de dicha funcionalidad en este
momento.

Se plante6 una cuestiéon aparte sobre cémo conciliar la capacidad concedida de emitir un eBCD a los buques
de mas de 20 m de eslora que no tienen un ntimero registrado de ICCAT cuando en la Rec. 13-13 se prohibe
especificamente a dichos buques pescar especies de ICCAT. Se acord6 que los buques con una eslora de 20
m y superior podrian generar un eBCD, pero las autoridades de las CPC tendrian que autorizar a estos
buques de conformidad con la disposicién de 45 dias retrospectivos, tal y como se establece en el parrafo
3 dela Rec. 13-13, enmendada por la Rec. 14-10.

Se indicd que los términos del parrafo 38 de la Rec. 18-02 sobre limites de captura fortuita no podian ser
aplicados en el mar y que deberia considerarse el modo de mejorar el seguimiento y control de esta
disposicion, quizas como parte de las tareas del nuevo Grupo de trabajo propuesto sobre seguimiento y
control de la pesqueria de atin rojo del este.

Las CPC discutieron si el texto del parrafo 80 sobre transbordo podria revisarse para requerir la
consignacién del nimero eBCD apropiado en las declaraciones de transbordo correspondientes. Se indico
que esta seria una forma de establecer un "vinculo" necesario, evitando al mismo tiempo el costoso
desarrollo de sistemas tecnoldgicos. Una CPC indic6 que consideraba que esto era innecesario porque las
declaraciones de transbordo ya contenian una gran cantidad de informacién y que ya era sencillo cotejar la
informacién pertinente. También se indic6 que no todas las CPC que transbordan estaban presentes en esta
reunion del GT IMM y, debido a esto y a la peticién de una consulta adicional por parte de una CPC, este
tema fue remitido a la reunién del GTP de noviembre.

Durante el debate sobre conceder acceso al eBCD a los inspectores, muchas CPC acordaron y manifestaron
su apoyo a la concesion de acceso al sistema eBCD a los inspectores que operan en el marco del JSIS con el
fin de facilitar mas sus tareas. Algunas CPC manifestaron su preocupacion por los aspectos practicos de la
conexion de sistemas en alta mar. Se acord6 que se podria aprobar el acceso de los inspectores y se pediria
a TRAGSA que siguiera adelante con una estimacién de plazos/costes. Esto dependeria de la premisa de
que el acceso se ajuste a las practicas habituales de confidencialidad, respalde los preparativos de una
inspeccion y no obstaculice en modo alguno las actuales practicas de inspeccion ni la entrega del informe
de inspeccidn.

Con respecto a la disposicion de tres peces/una tonelada, varias Partes expresaron su acuerdo en cuanto a
que la disposicion de siete dias quedaba claramente establecida en los parrafos pertinentes de las Recs. 18-
12 y 18-13. El Grupo aceptd la interpretaciéon de que existia un periodo de siete dias permitido a partir de
la fecha del desembarque para convertir un BCD en papel introduciéndolo en el sistema eBCD.

Las CPC debatieron cémo priorizar los datos que se necesitan extraer del sistema eBCD para que las CPC
cumplan con sus obligaciones, lo que incluye las disposiciones de la Rec. 06-13. Las CPC debatieron la
posibilidad de seguir adelante con la solicitud de una estimacion de plazos y costes para estos consultas de
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datos. Se acordé avanzar con las diversas estimaciones de plazos y costes para esta consulta de datos, con
la excepcion del Informe BCD requerido en el Anexo 6 de la Rec.18-13, pero el Grupo indicé que seria
prudente que el GTP revisara primero las diversas necesidades y obligaciones de comunicacién de
informacién para garantizar que cualquier informe requerido sea util. Una CPC planteé la cuestion de que
al pais importador no se le permite actualmente acceder a esta informacion, e indicé que una consulta de
datos para extraer esta informacidn de forma exhaustiva seria util para el analisis y registro de las CPC a
nivel individual. El presidente cerré este punto resumiendo que se podria solicitar una estimacién de plazos
y costes, pero también instando a las CPC a revisar la informacion presentada de conformidad con el parrafo
1 de la Rec. 06-13 para entender mejor qué es lo mas relevante para la comunicacién. Se acordd que esta
discusion se retomaria en la préxima reunion del GTP.

Todas las estimaciones de costes y tiempo mencionadas seran revisadas por el GTT eBCD antes de ser
acordadas y se solicitara a TRAGSA que las desarrolle.

5. Consideracion de las medidas previstas con respecto al VMS regional

El presidente abrié el tema recordando que la Recomendacién de ICCAT sobre normas minimas para el
establecimiento de sistemas de seguimiento de buques en la zona del Convenio de ICCAT [Rec. 18-10]
establecia normas minimas para los sistemas de seguimiento de buques (VMS) y que fue adoptada en la
reunién anual de 2018, en Dubrovnik, derogando la Recomendacién 14-09. La Recomendacién 18-10
respondia a aspectos de la recomendacién 72 de la revisiéon del desempefio, en particular en lo que
concierne a la adopcion de normas, especificaciones y procedimientos uniformes, pero no especificamente
al paso a un VMS totalmente centralizado.

Varias CPC y el presidente sefialaron que podria haber diferentes interpretaciones de lo que se entiende
por VMS "centralizado" o "regional”. Algunas CPC sefialaron dos formas o enfoques distintos que podria
adoptar el VMS centralizado, en primer lugar para apoyar a los paises en desarrollo que actualmente no
disponen de VMS a nivel nacional. El otro propdsito que motiva el paso a un VMS regional podria ser
respaldar y facilitar la implementacion los programas de inspecciéon u otras medidas de seguimiento,
control y vigilancia. En general, se acordé que el propdsito, las metas y el alcance de un VMS centralizado
de este tipo tendrian que ser acordados antes de decidir cudl es la mejor manera de avanzar en su
desarrollo. Varias CPC dejaron claro que no respaldaban el paso a un VMS totalmente centralizado en este
momento. Sin embargo, hubo acuerdo en cuanto a que el VMS regional o centralizado para pesquerias
especificas podria ser 1til, si se establece en paralelo con medidas de ordenacion especificas y como parte
de un conjunto de medidas de seguimiento, control y vigilancia integradas.

Se plantearon varias preocupaciones con respecto a la carga administrativa y de costes, tanto para la
Secretaria como para las CPC. Algunas Partes expresaron su preocupacion acerca de quién estaria
autorizado a tener acceso a los datos de un sistema centralizado de VMS, en particular en el caso de las
inspecciones conjuntas en alta mar. Se sefialé que todo uso del sistema en aguas nacionales se regiria por
la legislacién nacional de los Estados costeros.

El Grupo discuti6 la recopilacidn de informacion técnica y de costes de otras OROP que tienen o estan en
proceso de desarrollar sistemas regionales de VMS (particularmente la IOTC y la WCPFC). Varias CPC
apoyaron esta idea y también sugirieron que la Secretaria podria solicitar dicha informacién a la Secretaria
de laIOTC. El presidente sugirié también que las CPC podrian solicitar de forma independiente informacién
sobre este tema a las otras OROP de las que son parte e informar de ello a la Secretaria. Una CPC no apoyd
que la Secretaria invirtiera tiempo o recursos en este sentido en la medida en que esto sugeria un acuerdo
implicito de pasar a un VMS regional en este momento.

Finalmente, no se alcanzé un consenso en cuanto al paso a un VMS regional en este momento, sin embargo,
hubo un acuerdo en cuanto a que la Secretaria se pusiera en contacto con otras OROP para recopilar
informacién sobre su implementaciéon de VMS que pudiera ser distribuida al GTP en noviembre. Este
acuerdo estaba supeditado a que el alcance de esta informacion se limitara al posible desarrollo de un VMS
regional para medidas de ordenaciéon o pesquerias especificas, si la Comisién asi lo decidiera
posteriormente.
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6. Consideracion de los programas de inspeccion y de los programas de observadores
Salud y seguridad de los observadores

Estados Unidos volvié a presentar un «Proyecto de Recomendacion de ICCAT sobre proteccion de la salud
y la seguridad de los observadores en los programas regionales de observadores de ICCAT» (Apéndice 4).
Este proyecto de Recomendacion se mantuvo sin cambios desde la reunién del GTP de 2018, donde recibié
un amplio apoyo, pero no se alcanz6 un consenso. Estados Unidos agradecié a Gabon y Senegal por seguir
auspiciando la propuesta.

Muchas CPC expresaron su apoyo y agradecieron a Estados Unidos que hubiese vuelto a presentar la
propuesta.

Una CPC pidié aclaraciones sobre si las CPC tendrian realizar actualizaciones o inversiones en nuevos
recursos para cumplir las disposiciones de esta propuesta. Estados Unidos respondié que el MRAG
proporcionarfa o ya proporciona algunos equipamientos necesarios. Los propios buques podrian
proporcionar otro tipo de equipamiento, aunque se sefialé que la mayoria de ellos disponian ya de este
material. Estados Unidos también afiadi6 que esto se aplicaria a los programas de observadores regionales,
pero no afectaria a los requisitos de observadores nacionales de las CPC.

Basandose en el consenso del grupo, el presidente confirmé que la propuesta podria ser enviada a la
reunién anual en noviembre con la aprobacién del IMM.

Programa regional de observadores para el atiin rojo

Las CPC dispusieron de mas tiempo para revisar los documentos incluidos en los Apéndices 5y 6y,
transcurrido este tiempo, el presidente dirigié una discusién en la que se abordaron cada uno de los puntos
que habian sido traslados al GT IMM para su revisiéon por parte del grupo de trabajo técnico del eBCD
(GTT). Tras el aplazamiento de algunos puntos por parte de la Subcomisién 2 y la falta de una respuesta
coherente de las CPC sobre otros puntos, la intencién era aclarar tantos puntos como fuera posible a la luz
de la reunién prevista con las CPC interesadas y el Consorcio de observadores a finales de la semana, tal y
como propuso el GTP en noviembre. Varios de los puntos fueron presentados por el Presidente y luego las
respectivas respuestas redactadas para cada punto fueron aprobadas por las CPC sin més discusién.

Uno de los puntos que alent6 el debate entre las CPC fue el parrafo 8 que aborda el traspaso de atunes no
sacrificados en las granjas. Una CPC expresd que no estaba satisfecha con el enfoque desarrollado por el GT
eBCD para el traspaso de attin no sacrificado debido a la preocupacién de que el desarrollo del eBCD podria
no estar completo a tiempo para la temporada de pesca y que esto conllevaria una falta de claridad sobre
las tareas de los observadores entretanto. El presidente reconocié este hecho y sugirié que seria necesario
dejar claro al consorcio de observadores que las practicas actuales se mantendrian hasta que se desarrolle
el cambio recomendado en el sistema.

Ademas, en el parrafo 84, con respecto a la practica de compartir los observadores entre las granjas, una
Parte no expres6 una opinion firme, pero declaré que los observadores deberia aplicar el enfoque mas
pragmatico. Tras dicha aclaracién, se acordé que finalmente no esta permitido compartir los observadores
para las operaciones de introduccion en jaulas, salvo en los casos de fuerza mayor de conformidad con la
Rec. 18-02

El presidente abri6 los debates sobre el parrafo 85, relacionado con las cAmaras de video estereoscépicas,
especificamente con el acceso y el uso de estas grabaciones por parte de los observadores. Algunas CPC
sefialaron el coste inherente y la capacidad técnica que se asociaria con el equipamiento de los
observadores para analizar grabaciones de videos estereoscépicos, incluyendo la formacioén, las tasas de
licencia de software y potencialmente otro hardware. También se sefialé6 que el material de video
estereoscopico podria ponerse a disposicién de los observadores en un momento posterior, pero que
probablemente no estaria disponible durante la asignacién del observador. Continuaron las discusiones
entre varias Partes, la mayoria de las cuales giraron en torno a las tareas encargadas a los observadores en
la Rec. 18-02, dadas las diversas circunstancias. Varias Partes reconocieron que existian discrepancias
sobre si esto seria necesario en las operaciones de introduccién en jaulas o de transferencia y si el mandato
era que las grabaciones de videos estereoscépicos respaldaran los recuentos de ejemplares de peces o las
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estimaciones de peso. Tras mas debates sobre la cuestion del acceso, las CPC acordaron que se deberia
conceder a los observadores acceso a la visualizacion de las grabaciones de cAmaras estereoscépicas en el
momento de la introduccién en jaulas. En este contexto acceso significa que los observadores pueden
visualizar las grabaciones al mismo tiempo que la autoridades de la CPC, pero no significa que se le deba
entregar una copia fisica de la grabacion. Una CPC afirmé que el acceso proporcionado al observador no
supondria ningun coste adicional.

Intercambio voluntario de inspectores en el mar

Tras la adopcion de la Resolucién 18-11, Estados Unidos compartio la informacién sobre las actividades
actuales de intercambio de personal de inspeccion en el mar en la zona del Convenio de ICCAT, en el marco
de la Asociacion Africana para el Cumplimiento de la Ley Maritima, con la participacién de cinco miembros
de ICCAT (Nigeria, Cabo Verde, Ghana, Canadd y Estados Unidos). Estados Unidos indic6 que esta
colaboracién voluntaria es una oportunidad de creacién de capacidad mediante los conocimientos y
experiencias compartidos entre los socios. Estados Unidos inst6 a otras CPC a participar en intercambios
en el marco del programa piloto, recordando que la participacion es voluntaria y puede cesar en cualquier
momento. La Secretaria confirmé su intencién de dedicar una parte del sitio web de ICCAT a publicar la
informacién sobre los puntos de contacto para el intercambio voluntario de inspectores, de conformidad
con la Res. 18-11. Canada confirmé su intencién de continuar apoyando el intercambio y de facilitar la
informacién sobre los contactos a la Secretaria. La Unién Europea indic6 también su apoyo al concepto e
informé de que esta desarrollando un programa de creacién de capacidad para la inspeccion en el mar a
través de la Agencia de control de Vigo.

7.Seguimiento de la revision del desempeiio

El presidente realizéd una presentaciéon general de la matriz de las recomendaciones formuladas por la
revision del desempefio (Apéndice 7) que describe cada una de las recomendaciones y el progreso
realizado por ICCAT al respecto. Se observé que la actividad incluida en la matriz es el resultado de las
acciones emprendidas en las reuniones del GTP y IMM de 2018. El presidente abrié las discusiones para
cualquier CPC que quisiera debatir alguna recomendacién en particular y su progreso, lo que incluye las
discusiones y acciones de la presente reunion.

Estados Unidos sefialé la recomendacion 6bis para recordar a las CPC que implementen en su totalidad los
requisitos de comunicacién de capturas fortuitas y descartes, algo que no se ha logrado actualmente, y
proponer que esta cuestion se aflada al orden del dia del GTP para la reunién anual de 2019. Otras CPC se
mostraron de acuerdo con el espiritu de este punto, pero lamentaron también ampliamente la carga de
ICCAT en cuanto a declaracidon y expresaron su interés en continuar los esfuerzos para racionalizar y
simplificar la declaracidn. Algunas CPC sefialaron la importancia del desarrollo de una herramienta de
comunicaciéon on line que facilite el cumplimiento de las futuras obligaciones de comunicaciéon de
informacion de las CPC.

Estados Unidos mencion6 también la recomendaciéon 73 para manifestar su inquietud respecto a que las
CPC no estaban cumpliendo actualmente los requisitos de comunicacién de la cobertura de observadores.
Se precis6 que se trataba de exigencias existentes mas que nuevas, que son necesarias para apoyar al SCRS
y deberian incluirse en el Informe anual. Estados Unidos sefial6 que el Comité de Cumplimiento (COC)
prevé revisar un andlisis de la Secretaria sobre el cumplimiento de los requisitos del programa de
observadores en la reunion anual de 2019, e insté a continuar en la préoxima reunion del del GT IMM la
discusion sobre como mejorar la implementaciéon del programa de observadores basandose en los
resultados de los debates del COC.

No se plantearon mas puntos y la actualizacién de la revisién del desempefio fue acordada sin mas
discusiones.
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8. Otros asuntos
Avistamiento de buques

El Presidente present6 un documento de trabajo cuyo objetivo era eliminar el texto obsoleto y reducir las
redundancias de la Resoluciéon 94-09 sobre avistamiento de buques. Tras la presentacion, varias CPC
propusieron que se dedicara mas tiempo a intentar combinar la Res. 94-09 y la Rec. 97-11. Este esfuerzo
habia sido retomado por Estados Unidos a través de una propuesta presentada en la reunién del GTP de
2016. Dado el interés actual, Estados Unidos se ofrecié a volver a presentar el proyecto mas reciente de
esta propuesta para su consideracion por parte del Grupo.

Las CPC expresaron su amplio apoyo a la propuesta y dedicaron tiempo a revisar el proyecto de 2016
(Apéndice 8). Estados Unidos incorporé las preocupaciones de las CPC que aclaran los elementos
vinculantes y no vinculantes de la propuesta, la autoridad del Estado de pabellén, y afiadié una disposicién
relacionada con el intercambio de cualquier imagen disponible de cualquier buque avistado. Tras la
revision final, el GTP acordd respaldar la propuesta distribuida como IMM_09b, encuadrando entre
corchetes el parrafo 4.

El papel del Grupo de trabajo sobre IMM en las medidas de control de ICCAT

A peticion de la delegacion de Marruecos, las CPC discutieron sobre si seria adecuado y viable que el Grupo
de trabajo sobre IMM discutiera las medidas adicionales para reforzar la trazabilidad del atin rojo vivo, tal
y como establece el parrafo 116 de la Rec. 18-02, en lugar de la reunion informal técnica de trabajo ofrecida
por la UE. Se propuso que este grupo de trabajo informal presentara sus hallazgos y conclusiones al GTP en
lugar de a la Subcomisidn 2, de la misma forma que se hizo con el TWG para el eBCD. El objetivo es limitar
el trabajo de este grupo técnico inicamente a aquellas cuestiones relacionadas con SCV.

Tras amplias discusiones sobre este tema, se acordd que las medidas especificas de las pesquerias
continuarian siendo discutidas por las Subcomisiones pertinentes como en el pasado, sin embargo habra
algunas discusiones en las que participen otros grupos. En este sentido, el grupo de trabajo informal
presentara sus términos de referencia sugeridos a la Subcomisién 2 en la reunién anual.

Nuevos niimeros OMI

Estados Unidos recordé alas CPC la discusion que tuvo lugar en la reunién anual de 2018 acerca del sistema
de numeracién ampliado de 1a OMI. Se acordé que las excepciones al requisito incluido en la Rec. 13-13 de
que los buques comerciales obtengan nimeros OMI deberian interpretarse en un sentido mucho mas
estricto, y que este tema deberia ser revisado en la reunién del COC de 2019. Estados Unidos insté a las CPC
arevisar sus listas de buques y asegurarse de que todos los buques comerciales obtienen ntimeros OMI.

9. Adopcioén del informe y clausura

El informe fue adoptado y la reunién fue clausurada.



GT IMM -MADRID 2018

Apéndice 1

Orden del dia

Apertura de la reunién
Nombramiento del relator
Adopcion del orden del dia y disposiciones para la reunion
Programas de documento estadistico y de capturas
4.1 Estrategias globales para los programas CDS en ICCAT

4.2 Revision y consideracion de posibles enmiendas a los programas de documento estadistico para
el pez espada y el patudo

4.3 Progresos en el eBCD y consideracidn de cualquier accidn adicional
Consideracién de las medidas con respecto a un VMS regional
Revision de los programas de inspeccion y de los programas de observadores
Seguimiento de la revisién del desempefio
Otros asuntos

Adopcioén del informe y clausura



GT IMM -MADRID 2018
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JAPON

Miwa, Takeshi *

Assistant Director, International Affairs Division, Resources Management Department, Fisheries Agency, Ministry of
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Apéndice 3
Puntos del Grupo de trabajo técnico sobre eBCD para el GT IMM
Varios de los puntos discutidos en la reciente reunion del Grupo de trabajo técnico sobre eBCD, si bien eran
en gran medida técnicos, tenian un componente normativo que el Grupo consideré que seria beneficioso
que fuera considerado por el Grupo de Trabajo del IMM:

1. Movimientos dentro de la granja

Enfoque considerado para los diversos movimientos de BFT dentro de las granjas y medidas relacionadas
(lo que incluye las tareas de los observadores regionales) - parrs. 8,9, 99, 100 y 103.

2. Talla minima

Como/si podria ayudar el sistema en lo que concierne a las obligaciones de las CPC de garantizar el
cumplimiento de las distintas derogaciones relacionadas con la talla minima, parrs. 34-37.

3. Captura fortuita

Como/si podria ayudar el sistema en lo que concierne a las obligaciones de las CPC de garantizar la
implementacion de las disposiciones relacionadas con la captura fortuita, parrs. 38.

Ademas, si un buque de mas de 20 m sin un nimero ICCAT o con un niimero ICCAT no activo en el Registro
ICCAT de buques puede emitir eBCD(s).

4. Declaracion de transbordo

Como/si podria ayudar el sistema a las CPC en lo que concierne a su obligaciéon de garantizar la
implementacion de la medida relacionada con el transbordo - parrafo 80.

5. Acceso del inspector

Si /cémo los inspectores de las CPC que participan en el programa internacional conjunto de inspeccion de
EBFT deberian tener acceso al sistema y, en caso afirmativo, a qué BCD - parrs. 10-112 y anexo 7.

6. Trespeces/1t

Como se va a considerar y reflejar en el sistema la disposicidn de los siete dias, tal y como se establece en
el parrafo 13 d) de la Rec. 18-13 y en el parr. 6 a) de la Rec. 18-12

Extracciéon de datos

Reflexiones sobre las obligaciones de comunicaciéon de ICCAT ala luz de las posibilidades del sistema eBCD.
Ademas, el enfoque considerado para la "interconexidon" con los sistemas nacionales de las CPC y las
opciones provisionales.

Lista de posibles incumplimientos examinados en el marco del Programa Regional de Observadores

Reflexion sobre las tareas del ROP-BFT a la luz de los nuevos requisitos de la Rec.18-02, que también
pueden ayudar a la reunién del consorcio ROP/CPC prevista para el 5 de abril de 2019.
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Apéndice 4

Proyecto de Recomendacion de ICCAT para proteger la salud y la seguridad de los
observadores en los programas regionales de observadores de ICCAT

(Presentado por el GT IMM)

RESALTANDO que la seguridad de la vida en el mar es, desde hace ya tiempo, un objetivo de la
gobernanza maritima internacional, que los observadores recopilan datos que son esenciales para las
funciones de la Comisién y que su salud, seguridad y bienestar son fundamentales para que puedan
desempefiar sus funciones;

RECORDANDO los programas regionales de observadores (ROP) establecidos mediante la
Recomendacion de ICCAT sobre el establecimiento de un programa para el transbordo (Rec. 16-15) y la
Recomendacion de ICCAT que enmienda la Recomendacion 14-04 de ICCAT sobre attin rojo en el Atldntico
este y Mediterrdneo (Rec. 17-07);

PREOCUPADA por el hecho de que las recomendaciones de ICCAT que establecen estos ROP no
incluyen requisitos que protejan adecuadamente la salud, seguridad y bienestar de los observadores;

RECONOCIENDO la necesidad de requisitos exhaustivos y coherentes en ICCAT para proteger la salud,
seguridad y bienestar de los observadores y, en particular, proporcionar el equipo de seguridad
necesario y proveer o garantizar la formacién adecuada en seguridad y establecer procedimientos de
emergencia para los ROP de ICCAT;

RECORDANDO que el Convenio internacional sobre normas de formacion, titulacién y guardia para
el personal de los buques pesqueros (STCW-F), adoptado por la Organizacién Maritima Internacional
(OMI) en 1995, establece normas de formacion en seguridad para los observadores y para el personal
de los buques de pesca;

CONSTATANDO los compromisos en la legislacién internacional, lo que incluye las disposiciones del
Convenio internacional sobre busqueda y salvamento maritimos, con respecto al desarrollo de un plan
internacional para la busqueda y salvamento maritimos para el rescate de personas en peligro en el mar;

OBSERVANDO los contratos existentes entre la Secretaria de ICCAT y los proveedores de
observadores de los ROP de ICCAT que incluyen requisitos en cuanto a salud y seguridad, asi como
materiales asociados que establezcan procedimientos para la implementacion de dichos requisitos;

LA COMISION INTERNACIONAL PARA LA CONSERVACION DEL ATUN ATLANTICO
(ICCAT) RECOMIENDA LO SIGUIENTE:

Se aplicara lo siguiente para garantizar la salud, seguridad y bienestar de los observadores asignados con

arreglo a los ROP de ICCAT establecidos en la Recomendacién de ICCAT sobre un programa para el
transbordo [Rec. 16-15] y la Recomendacién de ICCAT que enmienda la Recomendacién 14-04 de ICCAT
sobre el attin rojo en el Atldntico este y Mediterrdneo [Rec. 17-07]:

El proveedor de observadores proporcionara a los observadores o se cerciorara de que los
observadores han recibido la formacién en seguridad a los observadores antes de que sean asignados
a un buque por primera vez y en intervalos adecuados posteriormente. Dicho programa de formacién
debe cumplir, como minimo, las normas de formacién en seguridad de la organizacién maritima
internacional (OMI).

Antes de asignar a un observador a un buque para una marea, el proveedor de observadores debe
asegurarse de que se ha entregado al observador el siguiente equipo de seguridad:

a) un dispositivo independiente de comunicaciéon por satélite bidireccional y una baliza de
salvamento personal impermeable, que puede consistir en un solo dispositivo como un dispositivo
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de notificacién de emergencia via satélite, o en una combinacién de un dispositivo independiente
bidireccional via satélite (por ejemplo, un dispositivo de mensajes inReach) y una baliza de
localizacién personal (por ejemplo, un dispositivo ResQ Link); y

b) Otro equipamiento de seguridad, como dispositivos de flotaciéon personal (PFD), trajes de
inmersion, adecuados a las actividades u operaciones de pesca especificas, lo que incluye la zona
del océano y la distancia con respecto a la costa.

3. El proveedor de observadores tendra un punto de contacto designado para los observadores
asignados para su utilizacién en caso de emergencia.

4. El proveedor de observadores debe tener un procedimiento establecido para contactar con y ser
contactado por los observadores y el buque y, si fuera necesario, para contactar con la autoridad
competente de la CPC o no CPC del pabellén. Este procedimiento debe permitir contacto regular
programado con los observadores para confirmar su estado de salud, seguridad y bienestar, y describir
claramente los pasos que se deben seguir en caso de diversas emergencias, lo que incluye situaciones
en las que el observador muera, desaparezca o supuestamente haya caido por la borda, padezca una
enfermedad o herida grave que ponga en peligro su salud o seguridad, haya sido agredido, intimidado,
amenazado o acosado mientras esta a bordo de un buque o si el observador pide ser sacado del buque
antes de la conclusién de la marea.

5. Las CPC o no CPC de pabelldon se cercioraran de que los buques que embarcan observadores en el
marco de un ROP de ICCAT estan dotados del equipo de seguridad apropiado para la totalidad de cada
marea, lo que incluye lo siguiente:

a) Un bote salvavidas con capacidad suficiente para todas las personas a bordo con un certificado
de inspeccidn que sea valido para todo el tiempo que dure el embarque del observador;

b) Chalecos salvavidas suficientes para todas las personas a bordo y que cumplan las normas del
Convenio Internacional para la Proteccion de la Vida Humana en el Mar (SOLAS) y

c) Una radiobaliza de indicacidon de posicion de emergencia (EPIRB) y un transpondedor de
busqueda y rescate (SART) debidamente registrados que no expiren hasta después de que haya
finalizado el embarque del observador.

Las CPC podrian querer eximir de los requisitos de tener un EPIRB a sus buques de menos de 12 m de eslora
total y que operan a una distancia no superior a 5 millas nauticas de la linea de base.

6. El proveedor de observadores no embarcara a ningiin observador en un buque a menos y hasta que el
observador pueda inspeccionar todo el equipo y documentacion de seguridad del buque y comunicar
su estado al proveedor de observadores; los observadores no seran asignados a buques con anomalias
en la seguridad no resueltas, en particular si el buque no cumple los requisitos del parrafo 5. Si durante
su embarque el proveedor del observador o la CPC o no CPC del pabellén determina que existe un
riesgo grave para la salud, la seguridad o el bienestar del observador, el observador serd sacado del
buque a menos o hasta que se haya abordado el riesgo.

7. Las CPCyno CPC de pabellén con buques en los que embarcan observadores asignados en el marco de
un ROP de ICCAT desarrollaran e implementaran un plan de accién de emergencia (EAP) que tendra
que seguirse en el caso de que el observador muera, desaparezca o supuestamente se haya caido por
la borda, padezca una enfermedad o herida grave que ponga en peligro su salud, seguridad o bienestar
o haya sido agredido, intimidado, amenazado o acosado. Estos EAP deberan incluir, inter alia, los
elementos establecidos en el Anexo 1 de esta Recomendacion.

Estos EAP se presentaran al secretario ejecutivo para que los publique en la pagina web de ICCAT lo
antes posible tras la entrada en vigor de esta recomendacién. Los EAP nuevos o enmendados se
facilitaran al secretario ejecutivo para que los publique en cuanto estén disponibles.

8. Desde el 1 deenero de 2020, los buques con pabellones de CPC o no CPC que no hayan presentado los

EAP no podrian ser elegibles para llevar a bordo un observador de un ROP de ICCAT. Ademas, en el
caso de que la informacion disponible indique que un EAP no es coherente con las normas establecidas
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en el Anexo 1, la Comisidn podria decidir que la asignacién de un observador en un buque de la CPC o
no CPC de pabellén afectada se aplazara hasta que se solucione de forma suficiente la incoherencia.

La Comisién podria también decidir que un buque no es elegible para llevar un observador regional
de ICCAT cuando la CPC o no CPC del pabellén no haya investigado previamente cualquier caso
comunicado de injerencia, hostigamiento, intimidacién, asalto o inseguridad en las condiciones de
trabajo del observador o que, cuando estuviera justificado, no haya emprendido acciones correctivas
de conformidad con sus leyes internas.

El proveedor de observadores y las CPC o no CPC de pabellén con buques que embarcan observadores
asignados en el marco de un ROP de ICCAT presentardn al Secretario Ejecutivo informes sobre
incidentes de observadores que activan las disposiciones del EAP, lo que incluye cualquier accion
correctiva emprendida por la CPC o no CPC de pabellén. El secretario ejecutivo de ICCAT transmitira
estos informes a la Comision, de un modo acorde con las normas de confidencialidad aplicables, para
su revision en cada reunién anual o, cuando esté justificado, con mas frecuencia.

Las CPC y no CPC de pabellén cooperaran en la mayor medida posible y posibilitaran la participacién
de, cuando proceda y de un modo acorde con la legislacién interna, la CPC o no CPC del observador en
las operaciones de busqueda y rescate y en las investigaciones de casos en los que el observador
muera, desaparezca o presuntamente caiga por la borda, padezca una enfermedad o herida grave que
suponga un peligro para su salud o seguridad o haya sido agredido, intimidado, amenazado o acosado
mientras esta a bordo del buque.

El secretario ejecutivo notificara a las CPC y no CPC de pabell6n afectadas que una condicién para
participar en cualquier ROP de ICCAT es el desarrollo, implementacion y presentacion de un EAP como
el descrito en los parrafos 7 y 8 anteriores.

Ninguna disposicién de esta recomendacién ird en perjuicio del ejercicio del criterio del proveedor de
observadores de no asignar a un observador a un buque si considera que existe algiin riesgo para la
salud, seguridad y bienestar del observador.

Ninguna disposicion de esta medida obrard en perjuicio de los derechos de las CPC y no CPC
pertinentes de aplicar sus legislaciones con respecto a la seguridad de los observadores de un modo
acorde con la legislacién internacional
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Anexo 1 al Apéndice 4
Elementos del Plan de Accion de emergencia del ROP (EAP)

1. En el caso de que un observador del ROP muera, desaparezca o presuntamente haya caido por la
borda, la CPC o no CPC del pabelldn del buque pesquero debera tomar las medidas necesarias para
requerir que el buque pesquero:

a) cese inmediatamente todas las operaciones pesqueras;

b) lo notifique inmediatamente al Centro de Coordinacién de Rescate Maritimo (MRCC) apropiado,
ala CPC o no CPC del pabellén y al proveedor de observadores;

c) comience inmediatamente la busqueda y rescate si el observador ha desaparecido o
presuntamente ha caido por la borda, y que lleve a cabo la busqueda al menos durante 72 horas,
amenos que el observador sea hallado antes 0 a menos que la CPC o no CPC del pabellén ordene
continuar la bisquedat;

d) que alerte inmediatamente a otros buques en las proximidades utilizando todos los medios de
comunicacién disponibles;

e) coopere plenamente en cualquier operacion de bisqueda y rescate;

f)  independientemente de si la busqueda ha tenido éxito o no, regrese sin demora al puerto mas
cercano para llevar a cabo mas investigaciones, tal y como acordaron la CPC o no CPC del
pabellén y el proveedor de observadores:

g) proporcione, sin demora, un informe sobre el incidente al proveedor de observadores y a las
autoridades competentes del Estado del pabellén y

h) coopere plenamente en todas las investigaciones oficiales y preserve cualquier evidencia y los
efectos personales y dependencias del observador fallecido o desaparecido.

2. Ademas, en el caso de que un observador del ROP fallezca durante su asignacion, la CPC o no CPC del
pabellén requerira al buque pesquero que se asegure de que el cuerpo esta bien preservado con
miras a la autopsia y la investigacion.

3. Enelcasode que un observador del ROP sufra una lesion o enfermedad grave que amenace su salud
o seguridad, la CPC o no CPC del pabellén del buque pesquero tomara las medidas necesarias para
requerir que el buque pesquero:

a) cese inmediatamente las operaciones pesqueras;

b) lo notifique inmediatamente a la CPC o no CPC del pabellén, al proveedor de observadores y al
MRCC pertinente para averiguar si esta justificada una evacuacion médica;

c) emprenda todas las acciones razonables para cuidar al observador y le proporcione cualquier
tratamiento médico disponible y posible a bordo del buque;

d) cuando sea necesario y proceda, lo que incluye como disponga el proveedor de observadores, si
no lo ha indicado ya la CPC o no CPC del pabelldn, facilite el desembarque y transporte del
observador a una instalaciéon médica equipada para facilitar los cuidados requeridos, en cuanto
sea posible y

e) coopere plenamente en cualquier investigacion oficial sobre la causa de la enfermedad o lesion.

4. Respectoalos parrafos 1a 3,1a CPC o no CPC del pabelldn se asegurara de que el incidente se notifica
inmediatamente al Centro adecuado de Coordinaciéon de Rescate Maritimo, al proveedor de
observadores y a la Secretaria, de que se emprenden o emprenderan las acciones necesarias para
solucionar la situacién y de que se proporciona cualquier asistencia que sea necesaria.

5. Enelcasode que existan motivos razonables para creer que un observador del ROP ha sido asaltado,
intimidado, amenazado o acosado de tal manera que su salud o seguridad esté en peligro y que el
observador o el proveedor de observadores indique a la CPC o no CPC del pabellén del buque
pesquero que desea que el observador sea sacado del buque pesquero, la CPC o no CPC del pabellén

1 En caso de fuerza mayor las CPC y no CPC podrian permitir a sus buques abandonar las operaciones de bisqueda y rescate antes
de que transcurra el plazo de 72 h.
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del buque pesquero tomara las medidas necesarias para requerir que el buque pesquero:

a) emprenda acciones inmediatamente para preservar la seguridad del observador y para
mitigar y solucionar la situacién a bordo;

b) notifique la situacién a la CPC o no CPC del pabellén y al proveedor de observadores, lo que
incluye el estado y ubicacion del observador, lo antes posible;

c) facilite el desembarque seguro del observador de una forma y en un lugar, acordado por la
CPC o no CPC del pabelldn y el proveedor de observadores, que facilite el acceso a cualquier
tratamiento médico requerido y

d) coopere plenamente en cualquier investigacion oficial sobre el incidente.

En el caso de que existan motivos razonables para creer que un observador del ROP ha sido asaltado,
intimidado, amenazado o acosado, pero ni el observador ni el proveedor de observadores deseen
que el observador sea sacado del buque pesquero, la CPC o no CPC del pabelldn del buque pesquero
tomara las medidas necesarias para requerir que el buque pesquero:

a) emprenda acciones para preservar la seguridad del observador y para mitigar y solucionar la
situacién a bordo lo antes posible;

b) notifique la situacion a la CPC o no CPC del pabellén y al proveedor de observadores, lo antes
posible;

c) coopere plenamente en cualquier investigacion oficial sobre el incidente.

Si se produce cualquiera de los hechos descritos en los parrafos 1 a 5 inclusive, las CPC o no CPC
rectoras del puerto facilitaran la entrada del buque pesquero para permitir el desembarque del
observador del ROP y, en la medida de lo posible, ayudaran en cualquier investigacién que se realice
si asf lo solicita la CPC o no CPC del pabellén.

En el caso de que, tras el desembarque de un observador del ROP de un buque pesquero, un
proveedor de observadores identifique, por ejemplo, durante la sesién informativa final del
observador, una posible situacién que implique el asalto o acoso del observador mientras estaba a
bordo del buque pesquero, el proveedor de observadores debera notificarlo, por escrito, a la CPC o
no CPC del pabell6n y a la Secretaria.

Si se notifica, con arreglo a los parrafos 5b, 6b o 8 que un observador ha sido acosado o asaltado, la
CPC o no CPC del pabellén:

a) investigara los hechos en base a la informacién facilitada por el proveedor de observadores, asi
como emprender las acciones adecuadas en respuesta a los resultados de la investigacidn;

b) cooperard plenamente en cualquier investigacion que lleve a cabo el proveedor de
observadores, lo que incluye presentar el informe del incidente al proveedor de observadores
y alas autoridades pertinentes y

¢) notificara sin demora al proveedor de observadores y a la Secretaria los resultados de su
investigacion, asi como cualquier acciéon emprendida.

Las CPC instaran también a los buques que enarbolan su pabellén a participar, en la mayor medida
posible, en cualquier operacién de busqueda y rescate en la que esté implicado un observador del
ROP.

Cuando se solicite, las CPC o no CPC y los proveedores de observadores pertinentes colaboraran en
sus respectivas investigaciones, lo que incluye facilitando sus informes de incidentes para cualquiera
de los incidentes indicados en los parrafos 1 a 6 con el fin de facilitar cualquier investigacion, segiin
proceda.
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Apéndice 5

Aclaraciones solicitadas por el consorcio que implementa el ROP-BFT

Parrafos de

18-02 Aclaracion solicitada Respuestas
Traspaso de atunes no sacrificados
La estimacion del traspaso se realizara bajo la
supervision de las autoridades de la CPC. Un
observador  podria  solicitar ver la
documentacién, lo que incluye las
Si un observador observa el sacrificio de autorizaciones de transferencia, pero el eBCD
attin traspasado, jserd necesario que deberia firmarse, incluso si no se le muestra (a
A
compruebe la autorizacién? Si no hay menos que se detecte otro PNC o haya otra
Autorizacion spodra firmar e.l eBCD? razén para no firmar). Las transferencias de
b ' peces traspasados estan sujetas a la validaciéon
8 de la CPC. Si el nuevo desarrollo en el eBCD no
se completa antes de que se cumpla el plazo de
comunicacién de traspaso, se aplicardn los
procedimientos de 2018.
. .., | No,amenos que no se haya completado el
Si el observador no ve una autorizacion, q . y p. .
tendrd que informar de ello? y desarrollo y la autorizacidn se solicite y no se
6 .
o muestre.
¢;constituira esto una PNC?
) Dependera de cada CPC- 15 dias antes del
;Puede confirmarse la fecha de traspaso? Pe
comienzo de la temporada de cerco.
Trazabilidad de los peces traspasados
;Qué documentos deberian facilitarse [ Esto se realizara mediante el eBCD, el
para demostrar la plena trazabilidad de [ observador no tiene que firmar ningin
9 los peces traspasados? documento adicional.
;Tiene que verlos el observador antes de [ No
firmar el eBCD?
Ampliaciones de las temporadas de|La Secretaria intentard por todos los medios
pesca abiertas informar al consorcio a su debido tiempo. Los
observadores embarcados deberian estar
disponibles durante 10 dias tras la finalizacion
30| Podria precisarse el proceso de de cada temporada, por si acaso. Se entiende
gotificacién de dias adicionales al |u€ esto podria requerir un refuerzo del equipo
C L de  observadores para garantizar la
OnNSOrclo - disponibilidad de observadores en las granjas
para la operaciones de introduccién en jaula.
Programa regional de observadores
de ICCAT
Por favor, aclarar : "Un observador
84 | regional de ICCAT debera ser asignado a

cada granja para todo el periodo de las
operaciones de introduccién en jaula".
;Supone esto que las granjas
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Parrafos de

Aclaracion solicitada Respuestas
18-02
individuales estan obligadas ahora a
solicitar un observador para la totalidad
del periodo previsto requerido parala
introduccién en jaulas, en vez de
recurrir a series de breves ampliaciones
que es la practica actual?
Se ruega también una aclaracién con
respecto a si se aprobaran las . . .
asignaciones a varias granjas en otros No para las operaciones de introducciéon en
. . : jaulas.
casos, ademas de en las situaciones de
fuerza mayor.
Se ruega se indique cémo se informara al [ Normalmente a través de la Secretaria.
consorcio de un caso de fuerza mayor
que permita compartir un observador
entre granjas para las operaciones de
introduccioén en jaulas.
Tareas de los observadores
regionales de ICCAT - grabaciones de
video estereoscopicas
Se debe permitir al observador el acceso a la
Le ruego aclare el nivel de "acceso” visualizaciéon de las grabaciones de video de
requerido por los observadores a las camaras estereoscopicas en el momento de la
grabaciones con camaras introduccion en jaulas. El acceso significa que
estereoscopicas. los observadores pueden ver el video al mismo
tiempo que las autoridades de la CPC.
¢;Significa esto que las grabaciones con
cdmaras estereoscopicas podrian o Podrian, pero no es obligatorio. Si es viable
deben ser utilizadas por los pueden hacerlo, pero no estdn obligados a
observadores para estimar el nimero de | hacerlo.
peces transferidos/enjaulados?
En caso afirmativo, ;asumimos que las
grabaciones de video estereoscépicas o . -
. ) : Requisitos para las camaras estereoscdpicas
g5 | tienen que cumplir los mismos recogidos en el Anexo 9. Si, pero el acceso no
. 9,

requisitos establecidos en el Anexo 8
para las grabaciones de video
anteriores? ;El no acceso a las
grabaciones con camaras
estereoscdpicas constituye un nuevo
PNC?

¢;Esto significa que los observadores
tendran que realizar estimaciones de
talla y posteriormente de peso de los
atunes utilizando el sistema de camaras
estereoscopicas para las transferencias y
las introducciones en jaulas? En caso
afirmativo, se requerira formaciéon y
orientaciones sobre el protocolo
requerido, por ejemplo, métodos,
tamafio de la muestra, comprobaciones
de calidad, factores de conversion.

significa que se le entregue una copia fisica, sino
Unicamente que se permite al observador
visualizar la grabacién al mismo tiempo que las
autoridades de la CPC.

No. Si algtiin observador esta familiarizado con
dichos sistemas, puede hacerlo, pero en caso
contrario no se espera que lo haga.
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Parrafos de
18-02

Aclaracion solicitada

Respuestas

Informacién del observador regional
de ICCAT

Verificacién de 1a ITD/BCD

1. Rogamos se aclaren los
procedimientos utilizados para indicar
la presencia del observador durante la
transferencia en el ITD.

;Cémo puede distinguirse una ITD que
ha sido firmada por un observador de
una en la el observador ha indicado su
presencia pero no esta de conforme con
la informacién incluida? Un BCD solo se
firmara durante las introducciones en
jaulas, a través del sistema eBCD. Esto
permite al observador indicar que
estuvo presente, poniendo la fecha, pero
que no esta conforme si no marca la
casilla.

El consorcio constata que las razones
para negarse a firmar y el parrafo
pertinente de la Rec. tienen que
indicarse en el PNC y en el informe final.
Le ruego aclare si esto se aplica a la
ITD/BCD.

Para 2019 aparecera una nueva lista
desplegable de PNC en el BCD. El observador
deberia indicar la razén para no firmar
escogiendo una opcién de la lista. Si escoge
«otros» aparecera una caja de texto para
escribir en ella. Si el observador no esta de
acuerdo con la ITD puede firmarla pero afiadir
el PNC/ la razén que le ha hecho indicar que no
estd de acuerdo con las cifras.

St

Anexo 6

Programa regional de observadores
de ICCAT

parr. 7

(ai)

La utilizacién de un sistema por el cual
los PNC podrian comunicarse de forma
segura excluye la utilizacion de los
sistemas de comunicacion del buque?
;Se requiere un sistema de
comunicacion independiente?

Ningin cambio con respecto a la Rec. 17-07, por
lo que puede seguir el sistema actual.

Anexo 8
Operaciones
de
transferencia
e
introduccion
en jaula (ix)

El consorcio ha constatado varias
incoherencias terminoldgicas entre las
transferencia nuevas, de control y
voluntarias.

Rogamos una aclaracién sobre el
supuesto del consorcio de que esto
indica que, si una grabacion de video no
es adecuada para el recuento, entonces
se requiere una nueva transferencia con
un nuevo numero de autorizacion. Esta
nueva transferencia no seria una
transferencia de control.

Si se realiza en el mar (cerquero a jaula de
remolque), no seria una transferencia de
control. Véase la definicion parrafo 3j de la Rec.
18-02.
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Apéndice 6
Casos de posible incumplimiento [PNC]
Casos de posible incumplimiento [PNC]
Temporada de pesca
Caso de posible incumplimiento | Referencia

Relativo a SU buque pesquero

Casos especificos

Denegado el acceso del observador a la navegacién por satélite, las pantallas

Rec. 18-02; parrafo 11b

del radar o las instalaciones de comunicacién electrénica del Anexo 6

Se ha obstruido, intimidado, interferido, influido, sobornado o intentado | Rec. 18-02; parrafo 11
sobornar al observador en el desempefio de sus tareas. del Anexo 6
Transbordo en puerto no autorizado (atunes muertos) Rec. 187_;)/2%5 drrafo

Transbordos en el mar en el que participa su buque (atunes muertos)

Rec. 18-02, parrafo 77

Se ha pescado fuera de la temporada designada

Rec. 18-02, parrafo 29

Ejemplares retenidos, transferidos o desembarcados de talla minima inferior
a la permitida

Rec. 18-02, parrafo 34

Se impidi6 al observador realizar mediciones de talla, tomar muestras
biolégicas o examinar las marcas

Rec. 18-02, parrafo 85

Problemas con la documentacioén oficial (cuaderno de pesca,

eBCD, ITD)

No se ha producido documento de captura de atin rojo electrénico (eBCD)

Rec.11-20

No se consignaron correctamente los atunes muertos en el cuaderno de
pesca del buque y/o en el eBCD

Rec. 18-02, Anexo 11

La informacion del eBCD es incorrecta o incoherente (fechas de operacion,
detalles del buque/jaula, nimero y peso de los peces transferidos)

Rec.11-20, Anexo 1

No hay entrada en el cuaderno de pesca para ese dia (de acuerdo con los
requisitos del Anexo 2 de la Rec. 18-02)

Rec. 18-02, parrafo
63/Anexo 2

No hay entrada en el cuaderno de pesca para una operaciéon de pesca (con
éxito o sin él) antes de las 09.00 del siguiente dia.

Rec. 18-02, parrafo 66

Informacién incompleta y/o incorrecta en el cuaderno de pesca

Rec. 18-02, parrafo

63/Anexo 2
Declaracion de transferencia (ITD) de ICCAT no cumplimentada de | Rec.18-02, parrafo 89
conformidad con el parrafo 89 y Anexo 4 de la Rec. 18-02. Anexo 4

Problemas con la transferencia:

Atun transferido a buques(s) no incluidos en el Registro de buques
autorizados de ICCAT o a una jaula sin nimero dnico identificable

Rec. 18-02, parrafo
49/86

Se ha realizado la transferencia antes de recibir la autorizacion de
transferencia

Rec. 18-02, parrafo 87

Notificacion previa de transferencia no enviada (o no enviada antes de la
transferencia)

Rec. 18-02, parrafo 86

Problemas con el video durante una transferencia:

(para una transferencia de control afiadir la letra "C" antes del cédigo de PNC)

Transferencia realizada sin seguimiento por video

Rec. 18-02, parrafo 91

No se facilit6 el dispositivo de almacenamiento electrénico al observador lo

Rec. 18-02, parrafo 92

antes posible después de la transferencia Anexo 8 i

La grabacion de video de la transferencia no muestrala aperturay/o clausura | Rec. 18-02, parrafo 92
de la puerta al principio y/o al final de la transferencia Anexo 8 vi

La grabacidn de video de la transferencia no muestra de forma continua la | Rec. 18-02, parrafo 92
fechay/o hora Anexo 8v

La grabacion de video de la transferencia no era continua o no cubria todala | Rec. 18-02, parrafo 92
operacién de transferencia Anexo 8 vii
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La grabacién de video de la transferencia no muestra la jaula receptora y la
donante para ver si ya tienen / todavia tienen atin antes y después de la

Rec. 18-02, parrafo 92

., . Anexo 8 vi
operacion de transferencia
No se muestra el nimero de autorizacién de transferencia al comienzo o al | Rec. 18-02, parrafo 92
final de la grabacién de video de la transferencia Anexo 8 iv

Debido a la calidad o claridad del video el observador no pudo realizar una
estimacion independiente de la cantidad transferida

Rec. 18-02, parrafo 92
Anexo 8 viii

La estimacion del observador para la transferencia difiere en mas de 10 % de
la estimacion del buque

Rec. 18-02, parrafo 92

No se facilito la grabacion de video de la transferencia al observador

Rec. 18-02, parrafo 92
Anexo 8 iii

Jaula sin nimero tnico identificable

Rec. 18-02, parrafo 86

Cuaderno de pesca no cumplimentado de acuerdo con los requisitos del
Anexo 2 de la Rec. 18-02 tras la operacion de transferencia

Rec. 18-02; parrafo 63,
parrafo 89c/Anexo 2

Problemas con el video durante una liberacion:

Liberacién realizada sin seguimiento por video

Rec. 18-02, parrafo 88
Anexo 10

No se libero el atiin tras la orden de liberacién

Rec. 18-02, parrafo 88

El video de la liberacidn en el mar de los atunes de la jaula de la granja no se
facilité al observador

Rec. 18-02, parrafo 88
Anexo 10

Relativo a OTROS buques/apoyo aéreo

Se ha utilizado apoyo aéreo durante las operaciones de busqueda (por
ejemplo, drones, aeronaves)

Rec. 18-02, parrafo 48

Un buque no incluido en el Registro ICCAT de buques autorizados
implicado en las operaciones de pesca

Rec. 18-02, parrafo 53

Transbordo en el mar (atunes muertos) - entre otros buques

Rec. 18-02, parrafo 77

Casos de posible incumplimiento [PNC]
Asignaciones en granjas/almadrabas

Casos especificos

Se ha obstruido, intimidado, interferido, influido, sobornado o intentado
sobornar al observador en el desempefio de sus tareas.

Rec. 18-02; parrafo 11d
del Anexo 6

Desembarque en un puerto no designado (pesquero)

Rec. 18-02, parrafo 71

Transbordo en puerto no autorizado (incluido el transbordo en un puerto no
autorizado)

Rec. 18-02, parrafo
77/78

Un buque no incluido en el Registro ICCAT de buques autorizados
implicado en las operaciones

Rec. 18-02, parrafo 53

Se impidi6 al observador realizar mediciones de talla, tomar muestras
bioldgicas o examinar las marcas

Rec. 18-02, parrafo 85

Problemas con la documentacién oficial (eBCD, ICD)

No se cumpliment6 la declaracién de introduccién en jaula (ICD) de ICCAT

Rec. 06-07, parrafo 2b

El documento electrénico de documentacion de capturas de atin rojo (eBCD)
no se expidid o estaba incompleto tras la introduccién en jaulas

Rec.11-20, Anexo 1

Las observaciones de la operacién de introduccién en jaula del observador no
concuerdan con las del eBCD (por ejemplo, diferentes fechas, nimeros de
jaula o nimero de atunes)

Rec. 11-20, Anexo 1
Rec. 18-02, parrafo 85

Se asign6 un numero de referencia de BCD agrupado a peces de mas de una
JFO o de mas de un buque que no particip6 en la misma JFO

Rec. 11-20, parrafo 6

Se asigné un nimero de referencia de BCD agrupado a una operacién de
introduccién en jaula >1 dia

Rec. 11-20, parrafo 6

Se asigné un nimero de referencia de BCD agrupado a mas de una jaula de
la granja

Rec. 11-20, parrafo 6
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No se consigné la informacién en el documento electrénico de captura de atin
rojo (eBCD) tras un sacrificio (sacrificio)/los peces sacrificados no se
asignaron a un eBCD

Rec. 11-20, Anexo 1

Las observaciones de los ejemplares sacrificados del observador no
concuerdan con las del eBCD (por ejemplo, fecha, jaula o nimero de atunes
sacrificados)

Rec. 11-20, Anexo 1

Rec. 18-02, parrafo 85

Problemas con la introduccion en jaula:

Atin enjaulado antes de recibir la autorizacién

Rec. 18-02, parrafo 95

Se introdujeron en jaulas ejemplares con una talla minima inferior a la
permitida

Rec. 18-02, parrafo 34

La jaula de transporte fondeada dentro de un radio de 0,5 mn de las
instalaciones de la granja antes del inicio de las operaciones de introduccién
en jaula

Rec. 18-02, parrafo 94

Peces enjaulados sin eBCD y/o ICD

Rec. 18-02, parrafo 96

Introduccion en jaulas no cubierta por video estereoscépico

Rec. 18-02, parrafo 99

Los atunes enjaulados no estan separados por JFO

Rec. 11-20, parrafo 5

Los atunes enjaulados no estan separados por pabellén del buque de captura
(fuera de la JFO)

Rec. 11-20, parrafo 5

Los atunes traspasados de afios anteriores no estan en jaulas separadas

Rec. 11-20, parrafo 8

Introduccién en jaula no autorizada después del 22 de agosto o cualquier
introduccién en jaula después del 7 de septiembre

Rec. 18-02, parrafo 95

Transferencia interna de atin rojo entre las jaulas de la granja no autorizada
o sin presencia de las autoridades de control de la CPC

Rec. 18-02, parrafo 100

Debido a la calidad del video el observador no pudo realizar una estimacion
independiente de la cantidad enjaulada

Rec. 18-02:
Anexo 8 viii

La estimacién del observador difiere en mas del 10 % de la estimacién de la
granja (introduccidn en jaula)

Rec. 18-02, parrafo 98

No se facilit6 al observador una copia exacta de la grabacién de video de la
introduccién en jaula en la granja

Rec. 18-02, parrafo 92
Anexo 8 iii

Atln rojo enjaulado por un buque(es) no incluido en el Registro de buques
autorizados de ICCAT

Rec. 18-02, parrafo 53

Jaula de transporte/de la granja sin nimero tnico identificable

Rec. 18-02, parrafo 86

Problemas con el video durante una introduccién en jaula:
(para una introduccion en jaula de control afiadir la letra "C" antes del cddigo de PNC)

Introduccion en jaula realizada sin seguimiento por video

Rec. 18-02, parrafo 97

El dispositivo de almacenamiento electréonico que contenia la grabacion de
video original de la introduccion en jaula no se facilit6 al observador lo antes

Rec. 18-02, parrafo 92

. < Anexo 8 i

posible tras la operacion

La grabacidn de video de la introduccion en jaula no muestra la aperturay/o | Rec. 18-02, parrafo 92
clausura de la puerta al principio y/o al final de la operacién Anexo 8 vi

La grabacién de video de la introduccién en jaula no muestra de forma | Rec. 18-02, parrafo 92
continua la fecha y/o hora Anexo 8v

La grabacion de video de la introduccidn en jaula no era continua o no cubria | Rec. 18-02, parrafo 92
toda la operacién Anexo 8 vii

'La grabacién de video d.e la jcransferenaa’no. muestre} la jaula receptolra y la Rec. 18-02, parrafo 92
jaula donante para ver si ya tienen / todavia tienen atiin antes y después de la Anexo 8 vi

operacion de introduccion en jaula

La grabacion de video de las transferencias no muestra el n.2 de autorizacion
de introduccion en jaula al comienzo y/o al final de cada grabacién de video

Rec. 18-02, parrafo 92
Anexo 8 iv

Problemas con la liberacion:

No se libero el atin tras la orden de liberacién

| Rec. 18-02, parrafo 95

Problemas con el video durante una liberacion:

Liberacion realizada sin seguimiento por video

| Rec. 18-02, Anexo 10
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No se facilité la copia de la grabacion de video de la liberacion al observador

Rec. 18-02, Anexo 10

Problemas durante una asignacion en un sacrificio:

Se obstruyd, intimidé, interfiri, soborné o se intenté sobornar al observador
en el desempeiio de sus tareas

Rec. 18-02; parrafo 11d
del Anexo 6

Las observaciones del nimero y peso de los atunes sacrificados del
observador son incoherentes con las del eBCD

Rec. 11-20, Anexo 1
Rec. 18-02, parrafo 85

Transferencia interna de atun rojo entre las jaulas de la granja no autorizada
o sin presencia de las autoridades de control de la CPC

Rec. 18-02, parrafo 100

No hay trazabilidad de las transferencias internas de atunes dentro de una
granja

Rec. 18-02, parrafo 103

Jaula de la granja sin nimero tnico de identificacion de la jaula

Rec. 18-02, parrafo 86
Rec. 06-07, parrafo 2a

Buque(s) no incluido en el Registro ICCAT de buques autorizados implicado
en las operaciones

Rec. 18-02, parrafo 49

Se sacrificaron ejemplares con una talla minima inferior a la permitida

Rec. 18-02, parrafo 34

Sacrificios simultaneos con un Uinico observador

Rec. 18-02, Anexo 6(b)
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Apéndice 7
SEGUIMIENTO DE LA REVISION DEL DESEMPENO DE ICCAT- GTP
Acciones a Estado de
Capitulo del . . ‘s Propuesta de Observaciones emprend?r oya finalizacién .
informe Recomendaciones Direccion Plazo préximos pasos | /Comentarios e_mprendlfl?s tras la reunién Comentarios
(informacion del anual
IMM 2018)
6. El Panel recomienda que
se busque un mecanismo
para permitir que aquellos
que Fapturas i coc
ocasionalmente pequefias
cantidades comuniquen sus
capturas sin estar sujetos a
sanciones.
El GTP revisara la
Recopilacion e 6 bis. El Panel concluye que implementacion de
intercambio de ICCAT obtiene una buena las medidas
datos calificacion en términos de disefiadas para
protocolos y formularios mejorar la Véanse los
acordados para la recopilaciéon y )
recopilacion de datos pero, | SCRS comunicacién de comentarios

aunque se han realizado
progresos, debe avanzarse
mas, especialmente en lo
que concierne a la captura
fortuita y los descartes.

datos de captura
fortuita y descartes
(por ejemplo, las
Recs. 16-14y 11-
10) en su reuniéon
anual de 2019.
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Medidas del
Estado rector del
puerto
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Remitir al GTP para
su consideracién y
para que emprenda
las acciones
adecuadas

Debatido en la reunion
de abril de 2018 del
GT IMM; la propuesta
fue adoptada. Hecho
como Rec. 18-10.

Sudéfrica ya esta
enviando informes de
Remitir al Grupo de | inspeccién en puerto a

trabajo sobre ICCAT a través de ePSM.
comunicacién on La IOTC ha actualizado
line del GTP para su | las tablas de referencia
analisis. para incluir los

pertinentes de ICCAT

cédigos/referencias, etc.

El Grupo de trabajo
sobre comunicacidon
online acordé que la
exploracion de
desarrollos en otros
foros seria apropiada
antes de tomar
cualquier decision,
como las préximas
jornadas de FAO en las
que se considerara
también la
implementacién de
medidas del Estado
rector del puerto o la
préxima reunién de
Kobe. El GT sobre
comunicacién online
acord¢ esperar a los
resultados de estas
jornadas y retomar la
cuestion en el periodo
intersesiones del afio
proximo.
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Medidas de SCV
integradas

70. Conceda prioridad a
adoptar un esquema HSB],
mediante una

Recomendacién y no una
Resolucion, que abarque a
todas las pesquerias clave
de ICCAT como tal, pero que
pueda aplicarse en la
practica a pesquerias
seleccionadas de
conformidad con las
prioridades del COC en
cuanto a cumplimiento.

GT IMM -MADRID 2018

Remitir al GTP para
revisar la
implementacién y
determinar
cualquier mejora
técnica que sea
necesaria. Remitir
al COC para
considerar
cualquier posible
incumplimiento y
para que
recomiende las
acciones adecuadas.

El GT IMM considerd
enmiendas a la Rec.
12-07 con el fin de
mejorar la revision de
la Comisio6n del
cumplimiento de esta
medida. El GTP podra
utilizar cualquier
recomendacion
procedente del COC
para realizar mejoras
técnicas en este
campo. La propuesta
revisada sobre
inspeccién en puerto
se adopt6 como Rec.
18-10.

GTP

Remitir al GTP que
ya esta trabajando
en ello.

Sigue abierta la
adopciéon de un
programa moderno de
visita e inspeccién en
el mar, y el texto sigue
en la mesa para
facilitar dichas
discusiones. El GT IMM
lo debatid en la
reunion de abril de
2018; punto 5c del
orden del dia, se
acept6 una propuesta
sobre una medida
voluntaria que
propicia el concepto
de intercambio de
inspectores en el mar,
adoptado en la
reunién anual.
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71. Evalue la necesidad y
conveniencia de ampliar
adin mas la cobertura de los
observadores a bordo
nacionales y no nacionales
de la pesca y las actividades
pesqueras.

GTP
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Remitir al GTP para
su consideracion y
también a las
Subcomisiones, ya
que los requisitos
de los programas
de observadores
pueden acordarse, y
algunos lo han sido,
como parte de
medidas de
ordenacion para
algunas pesquerias
especificas. E1 GT
IMM retomara esta
cuestion tras los
debates del COC en
2019 y el analisis
de la Secretaria del
cumplimiento de
los requisitos del
programa de
observadores.

La evaluacion del SCRS de
los requisitos actuales de
los programas de
observadores esta
pendiente debido a la
falta de comunicacion.

La expansion de la
cobertura de
observadores de
ICCAT sigue siendo
una cuestion que se
esté considerando.
También se solicitd a
las CPC afectadas que
informaran sobre su
cobertura de
observadores en su
informe anual.
Solicitud al Comité de
cumplimiento de que
confirme si las CPC
estan cumpliendo el
requisito incluido en la
Rec. 16-14.
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73. Trabaje en la sustitucion
de todos los programas de
documento estadistico
(SDP) con programas de
documentacion de capturas
(CDP) electrénicos que
estén armonizados entre las
OROP de tinidos cuando
proceda -en particular para
el patudo- teniendo en
cuenta las Directrices
voluntarias de la FAO sobre
programa de
documentacion de las
capturas.
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Remitir al GTP para
su consideracién ya
que la Rec.14-07
debe revisarse de
conformidad con el
parrafo 6 en 2017.
Remitir también a
las Subcomisiones,
ya que los
requisitos de VMS
pueden acordarse, y
algunos lo han sido,
como parte de
medidas de
ordenacion para
algunas pesquerias
especificas.

Debatido en la reunién
de abril de 2018 del
GT IMM, punto 5 a del
orden del dia, se
present6 una
propuesta cuyo debate
sigue en curso.
Incremento en la
frecuencia de
comunicacién, pero no
se ha considerado
todavia una
centralizacién
adicional. En 2018, la
frecuencia de
transmision volvié a
incrementarse
mediante la Rec. 18-
10.

GTP

Remitir al GTP para
un analisis mas en
profundidad.

Debatido en la reunion
de abril de 2018 del
GT IMM, punto 4 b del
orden del dia. EI GT
IMM solicité a la
Secretaria que compile
a tiempo para la
reunién anual de la
Comision de 2018,
para que Comision
considere los riesgos
que suponen para los
stocks de ICCAT las
actividades IUU y otras
amenazas potenciales,
como el uso de
sistemas de
documentacién de
capturas. No
completado, volvera a
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ser considerada por el
GT IMM en 2019.

74. Considere, en aras de la
transparencia, incorporar
todas las medidas

Dada la carga
administrativa
significativa de este

. . ejercicio, se sugiere Deben
relacionadas con diferentes Ue se mantensan las | mantenerse
medidas SCV -en particular Remitir al GTP para d °ne .
p recomendaciones medidas
sobre transbordo y que evalue los pros
PWG separadas, para separadas, se
observadores a bordo- en y los contras de este o 2
2 o iy eliminar de forma acordo el
una unica recomendaciéon enfoque. sistemética las roceso para la
de ICCAT, de tal forma que . proc p
medidas obsoletas y eliminacion.
las CPC solo tengan que :
-t acuatizar las
consultar un tnico .
. referencias en las que
documento de referencia. -
se mantienen.
Remitir al GTP para
. id i ) Los infi d
79. El Panel recomienda que consicere st El COC dispone de alguna os miormes de
. . existen razones . - observadores e
que se ponga a disposicion técnicas para los informacion inspeccién se han
del COC informacién p independiente debido a p . s
. : fallos en la . puesto a disposicion
. independiente de las . s los requisitos de ICCAT C
Mecanismos de p . implementacién y de la Comisién y de
‘7 pesquerias, mediante . . pero en algunos casos .
cooperaciénpara | v en cémo solucionarlos existen problemas de sus organismos
detectar y p . y PWG silas hay. Remitir al | . P s subsidiarios. Debatido
puerto y mediante implementacién y g :
desalentar el roeramas eficaces de COC para que comunicacién que en la reunién de abril
incumplimiento Prog considere el alcance aclon q de 2018 del GT IMM,
observadores para que el . pueden limitar la
. de cualquier . punto 5d del orden del
COC pueda realizar una ) . evaluacién del ; .
DRt incumplimiento y - dia, se present6 una
evaluacion eficaz del . cumplimiento por parte .
L recomiende las propuesta que se esta
cumplimiento. . de las CPC. . .
acciones discutiendo.
apropiadas.
Debatido en la reunién
84. El Panel, en relacién con de abril de 2018 del
la Rec. 12-09, encomia a GT IMM, punto 4 b del
ICCAT por sus iniciativas en . orden del dfa. EI GT
. : Véase la s
Medidas este campo y recomienda < IMM solicité a la
. . Recomendacién 73 . .
relacionadas con | que se introduzcan GTP Secretaria que compile

el comercio

documentos de captura,
preferentemente
electrénicos, para el patudo
y el pez espada.

para las acciones
propuestas.

a tiempo para la
reunioén anual de la
Comisién de 2018,
para que Comision
considere los riesgos
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que suponen para los
stocks de ICCAT las
actividades IUU y otras
amenazas potenciales,
como el uso de
sistemas de
documentacion de
capturas.

Requisitos de
comunicaciéon

85. El Panel recomienda
que ICCAT, a través de sus
Subcomisiones 1 a 4,
proceda a una revision
general de los requisitos de
comunicacion actuales,
stock por stock, en lo que
concierne a los datos de
Tarea Iy Tarea Il
contenidos en la infinidad
de recomendaciones, con el
fin de establecer si se
pueden reducir o
simplificar las obligaciones
de comunicacion de
informacién en cuestion.

GTP

Remitir al GTP para
que emprenda esta
revision y presente
sus hallazgos y
sugerencias a las
Subcomisiones para
su aprobacion.

Dicha revisién implicara
muchas recomendaciones
que incluyen propuestas
desarrolladas por
virtualmente todas las
Subcomisiones. El GTP
esta bien situado para
examinar en profundidad
todas estas medidas. El
SCRSy la Secretaria
podrian prestar ayuda
también para este trabajo
cuando proceda. El Grupo
de trabajo de
comunicacién on line
también solicit6 que se
racionalicen y
simplifiquen los
requisitos.

Solicitar que la
Secretaria, tras recibir
informacién del Grupo
de trabajo sobre
comunicacion on line
antes del 30 de junio,
circule a los
presidentes de los
organismos
subsidiarios una lista
de requisitos de
comunicacién y de
coémo se utilizan. La
Subcomisién puede
considerar cudl de
estos requisitos de
comunicacién son
redundantes o
innecesarios. Los
trabajos en este
sentido siguen en
Curso, pero se prevén
progresos en 2019.
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Remitir a todos los
organismos de

ICCAT que puedan

recomendar Una norma global

requisitos de podria no ser
COM -a ser comunicacion adecuada. La
considerado vinculantes para aplicacién deberia
por otros considerarlos al abordarse caso por
organismos. desarrollar dichas caso en vez de cubrir

recomendaciones. todas las

La Comisién recomendaciones

coordinara la
accioén entre los
organismos.
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97. Considere otras
mejoras, por ejemplo,
haciendo que sus datos y
documentos estén mas
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Remitir el tema al
GTP y al SCRS para
iniciar una revision
de las normas de

Es preciso que el SCRS
revise las normas
sobre confidencialidad
de los datos y

disponibles para el publico | COM - confidencialidad de considere los procesos
y - en cuanto a los remitido a ICCAT y su que se llevan a cabo en
documentos - explicando GTP L otras OROP. El GTP
las razones para la gphca}cilon ypara deberia considerar
identificar los
clasificacion de ciertos . . esta recomendacién en
documentos como a}ustes reguerldos, sureunién anual de
confidenciales. silos hubiera. 2018.
98. Lleve a cabo una
Confidencialidad | eyisign de sus normas y
S(iﬁ?iedil::i;lig); ds((i)lenl‘(e)s Remitir el tema al Seria 1:1til realizar una
Fritos =i Il s s e GTP y al SCRS para revision externa de las
ol et B8 e eneo e iniciar una revision actual_es normas de
cuenta la nec‘esidad de de la.s hormas de segurldafi dela
armonizacion entre las GTP ;:g (rjli?enaalldad de g?gﬁ;aglag .
2 o y su eberia
ATl Eariie jpeiis e Gaim 1Qent1f1car los _ recor.‘r}endaaon enla
et dlgbe relpiEr LA a;ustes reguerldos, reunién anual de
politica de seguridad de silos hubiera. 2018.
informacion (ISP) de ICCAT;
cuando proceda.
El grupo de expertos
en inspeccion en
puerto ha desarrollado
Remitir al GTP, un cuestionario doble
110 a) Inste a las CPC en donde ya se esta que se ha circulado a
Requisitos desarrollo a hacer.los trabe-ljando en ello tod.a.s las CPC, se han
especiales de 10s esfuerzos necesarios para mediante el Grupo solicitado las
Estados en ayudar a.la Se.cretarla de GTP fie expe.r,tos en respuestas antes del )
desarrollo ICCAT a identificar sus inspeccién en 30 de abril. Se adopté

necesidades en cuanto a
creacion de capacidad

puerto (establecido
conforme a la Rec.
16-18).

el informe del Grupo
de expertos en
inspeccion en puerto y
la Comisién llegd a un
acuerdo sobre
publicar una
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convocatoria de
ofertas para un
moédulo ICCAT de
formacién y comenzar
a evaluar las
necesidades de dos
CPC designadas por el
grupo de expertos.

Remitir al GTP,
donde ya se esta
trabajando en ello
mediante el Grupo
de expertos en
inspeccién en
puerto (establecido
conforme a la Rec.
16-18).

El grupo de expertos
en inspeccién en
puerto invit6 a un
experto (financiado
por ABN]) a su reunién
de octubre de 2017
con el fin de aprender
sobre las iniciativas y
desarrollos que se
estan realizando en
dicha OROP.

Debatido en la reuniéon
de abril de 2018 del
GT IMM. El Grupo de
expertos en inspeccion
en puerto esta
teniendo en cuenta las
iniciativas actuales.
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Apéndice 8

Proyecto de Recomendacion de ICCAT sobre avistamientos de buques
(Presentado por el GT IMM)

RECONOCIENDO los esfuerzos que estan realizando actualmente ICCAT y sus CPC para luchar contra
la pesca ilegal no declarada y no reglamentada de especies de ICCAT;

CONSCIENTE de que un mecanismo eficaz mediante el cual las CPC y los buques con su pabellon
recopilen y transmitan informaciéon sobre avistamientos de buques con pabelldn extranjero o buques
apatridas que puedan estar operando en la zona del Convenio de un modo que infrinja las medidas de
conservacion y ordenacién de ICCAT podria aportar informacién y respaldar dichos esfuerzos;

CONSTATANDO por tanto, la utilidad de combinar y actualizar la Resolucion de ICCAT sobre
cumplimiento de las medidas de conservacion y ordenacién de ICCAT [Res. 94-09] y la Recomendacién de
ICCAT sobre transbordos y avistamiento de barcos [Rec. 97-11];

LA COMISION INTERNACIONAL PARA LA CONSERVACION DEL ATUN ATLANTICO (ICCAT) RECOMIENDA
LO SIGUIENTE:

1. Las Partes contratantes y Partes, Entidades o entidades pesqueras no contratantes colaboradoras
(CPC) recopilaran, mediante operaciones de vigilancia y ejecucidn, realizadas por sus autoridades
competentes en la zona del Convenio ICCAT, la mayor cantidad de informacién posible cuando un
buque con pabellén extranjero o un buque sin nacionalidad sea avistado realizando actividades de
pesca o relacionadas con la pesca (por ejemplo, transbordo) que sean presuntamente ilegales, no
declaradas y no reglamentadas, tal y como se definen en el parrafo 1 de la Recomendacién 18-08. La
Hoja de informacién sobre avistamientos (Anexo) incluye una lista indicativa de la informacién que
tiene que recopilarse, y ésta deberia utilizarse para transmitir la informacién sobre avistamientos de
buques al Secretario ejecutivo como se expone a continuacion.

2. Cuando se aviste un buque de conformidad con el parrafo 1, la CPC que realiza el avistamiento lo
notificara sin demoras indebidas y proporcionara cualquier imagen del buque a las autoridades de la
CPC de pabelldn o de la no CPC de pabellén del buque avistado y:

a) Si el buque avistado tiene pabellén de una CPC, la CPC de pabellén emprenderd, sin demoras
indebidas, las medidas apropiadas con respecto al buque en cuestiéon. Tanto la CPC que realiza el
avistamiento como la CPC de pabelléon del buque avistado facilitaran, cuando proceda, la
informacién sobre el avistamiento al secretario ejecutivo, lo que incluye la informacién detallada
sobre las acciones emprendidas.

b) Siel buque avistado tiene pabellén de una no CPC, no tiene un pabellén determinado o no tiene
nacionalidad, la CPC que realiza el avistamiento transmitira, sin demoras indebidas, al Secretario
Ejecutivo toda la informacion pertinente relacionada con el avistamiento.

3. Cuando un buque sea avistado de conformidad con el parrafo 1, y haya motivos razonables para
sospechar que el buque es apatrida, se insta a una Parte contratante a visitar el buque para confirmar
su nacionalidad. Si se confirma que el buque no tiene nacionalidad, se insta a una autoridad competente
de la Parte contratante que realiza el avistamiento a inspeccionar el buque de un modo acorde con la
legislacion internacional. y si la evidencia lo justifica, se insta a la Parte contratante a que emprenda las
acciones adecuadas de acuerdo con el derecho internacional. Cualquier Parte contratante que visite un
buque que opere sin nacionalidad notificara sin demora este hecho al Secretario Ejecutivo.
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[Se insta a las CPC a que, con el consentimiento del Estado del pabelldn o del patrén del buque, visiten
e inspeccionen buques de no CPC que realizan actividades de pesca o relacionadas con la pesca de
tunidos y especies afines y otras especies capturadas en asociacion con dichas especies en aguas de la
zona del Convenio y mas alla de la jurisdiccidon nacional. La informacién apropiada recopilada durante
esas visitas se transmitira al Secretario Ejecutivo. Si una CPC concluye, tras la visita e inspeccion
realizada con arreglo a este parrafo, que el buque de no CPC no estaba, de hecho, menoscabando las
medidas de conservacién de ICCAT, el buque no serad objeto de presunciéon de conformidad con el
parrafo 1 de la Rec. 98-11.]

Las CPC deberian instar a sus buques pesqueros y barcos auxiliares que operan en la zona del Convenio
a que recopilen y comuniquen la informacién pertinente a sus autoridades nacionales pertinentes para
respaldar el proceso de avistamiento de buques establecido en esta Recomendacion.

El Secretario Ejecutivo transmitird sin dilacién cualquier informacién recibida con arreglo a esta
Recomendacién a todas las CPC y la comunicard a la Comisién para su consideracién en la siguiente
reunioén anual de ICCAT.

Se insta a las CPC a notificar al Secretario Ejecutivo sus puntos de contacto para facilitar la cooperacion
y otras acciones apropiadas en el marco de esta recomendacion. El Secretario Ejecutivo publicara esta
informacién en la pagina web de ICCAT.

Esta Recomendacion sustituye y revoca la Resolucién de ICCAT sobre cumplimiento de las medidas de

conservacion y ordenacién de ICCAT [Res. 94-09] y la Recomendacién de ICCAT sobre transbordos y
avistamiento de barcos [Rec. 97-11].
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Anexo

HOJA DE INFORMACION DE AVISTAMIENTO DE BUQUES

1. Fecha de avistamiento: Hora Dia Mes Afo

2. Posicién del buque avistado:

Latitud Longitud

3. Nombre del buque avistado:

4. Pais del pabellén:

5. Puerto (y pais) de registro:

6. Tipo de buque:

7. Indicativo internacional de radio:

8. Numero de Registro:

9. Numero de serie ICCAT

10. Nimero OMI

11. Eslora total estimada y tonelaje bruto: m t

12. Descripcidn del arte de pesca (si procede):

Tipo: Cantidad estimada (unidades)

13. Nacionalidad del patrén: Oficial: Tripulacion:

14. Situacién del buque (por favor, marque):
[ ]Pesca [ ] Navegacion [ ] Deriva
[ ] Abastecimiento [ ] Transbordo [ ] Otros (especificar)

15. Tipo de actividad del buque cuando fue avistado en la mar (describir):

16. Descripcidn del buque:

17. Otra informacion pertinente:

18 LA INFORMACION ARRIBA CONSIGNADA FUE RECOGIDA POR:
NOMBRE: CARGO:
MEDIO DE AVISTAMIENTO (lo que incluye el nombre del buque/aeronave, si procede):

FECHA: (Mes) (Dia) (Afio) FIRMA:
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