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I. OPENING OF THt MEETING

The Working Group on Juvenile Hulti-specles Statistics wet at rhe
"Centre de Recherches Ocfanographiques de Dskar-Thiavoye" (CRODT) in Dakar,
Sepegal, on June 1-5, 1987. The SCRS Chalrman, Mr. A. Conzhlez Garcés,
opeavd the wreling. He noted that the mceting had been proposed at the [986
SCRS sesslon and that 1ts ohlective was to review critically the specles
composition ot all the tropical tuna catches 1n the Gulf of Guinea by the
surface fleet.

Dr. F. X. Bard (lvory Coast) was nominated to convene the meeting, in

the absence of the Convener of the Working Group, Mr. M. A. Mensah (Ghana).
The List of Participants 1s attached herewith as Addendum 2.

2. ADOPTION OF AGENDA

The Tentative Agenda, circulated previously, was adopied with slight
wodifications and 1s attached herewith as Addendum 1.
3. SELECTION OF RAPPORTEURS AND MEETING ARRANGEMENTS

Br. P. M. Miyake (Secretariat) was nominated rapporteur and was assist—
ed by Mr. R. Conser (U.S5.A.).

4. EXAMINATION OF BASIC DATA
5. JOMPARISON OF DATA BASES AS REGARDS SPECIES COMPOSITION
6. NISCUSSTON OF ADJUSTHENTS TO BE MADE TO STATISTICS AND DATA PROCESSING

These three Agenda items were discussed together.

8) FIS and Spanish purse seiners

Prozortinsnal aasmpling of the catch has been casried out since 1979 and
sdequate data have heen collected since 13%80. This type of sampling is
aimed at estimating species compositions and the size frequency of catches.
The slze data from all purse sa2ine boats fishing fa the eastern tropical
Atlantic were weed together for the first time for calculating species
voepesitions by size cstegories of eastern tropical purse seine catches.
The velsing factor less than 250 was the criterion for acceptance of sam-
pling data per stratum (approximately 5 latftude by 10 longitude as shown
in Figure 1, bi-monthly period and fish size categorles of 0-10, 10-30, and
over 30 kg). However, at this meeting, even If the railging factors were
greater than 250, all the samples over 500 €{sh per stratum were accepted.

For the catch of rejected strarum, the average annual species composition *

for all the sreas combined was applied for each size cartegory.

All the nominal catches by epecies were then wodified using species
compositions obtsined by sampling, by size categories of fish and by 5 x 10
srea, bi~monthly period. (See Report of the Juvenile Tropical Working
Group, contained in the "Collective Volume of Sclentific Papers, Vsl.
XX1".) :

As new criteria for scceptance of samples were adopted snd as 1t was
decided that the species compositions from all purse seine fleets would be
conbined into one data base, the whole data base wuight have to be re-
examined and the specles compositions of the catches might be changed
slightly in the near future. '

The present data treatwent procedures estimate slze compositions for 5
% 10 areas and assuming that the size and specles compositions samples are
representative of the entire catch within the stratum. However, when broken
down into 1~ x ) areas and/or between Spanish vs. French fleets, the eati-
mates may be blased. Addendum 3 reflects the discussions of the Group in
this aspect.

It was recommended that the Task II data submission to ICCAT should
consist of two types: one should be the unadjusted reported logbook summary
and the other should be the adjusted species breakdown using the procedures
described above. The Group recommended that this practice should be applied
for the data since 1983 and the possible bilas by adjusting data in large
time-ares stratum into } x l  areas should be studies further in the fu-
ture. Until such studies are carried out, it was recommended that analyti-
cal work be done using data aggregated over the 5 x 10 areas.

b) Japanese, Norwegian and Ghanaian purse seiners

Two Japanese, one Norwegian and several Chanalan selners have been
fishing in the Gulf of Guinea., They have landed their catches frequently at
Abidjan and, in the case of the Ghanalan seiners, also Dakar, which have
been sampled by the CRO. The data are on the CRO data base but were not
reported to anybody except to the flag countries. Japan and Ghena have
reported only nominal catches (unadjusted for species composition). The
Group recommended that the Secretariat contact these countries so0 that they
could make the adjustments on epecies composition of their nominal catches
according to the procedure agrecd st this meeting.

Table 1 cowmpared Japanese and Ghanalan purse seine data for 1984 and
1985, sccording toe: (1) data which appear in the ICCAT Stat, Bull, (1985~
Final) wvhich are SCRS estimates; (2) sums of logbook records collected; and
(3) logbook catches adjusted for specles couposition using sampling re-
sults. The Group belteved that the logged catches represent a good part of
the total catches by this fleer {872 and 92% for Japanese PS for 1984 and
1985; 55X and 65 for GChanafsn F5S for the same years), and agreed to ex-—
trapolate the adjusted cseches based on Abidjan essuwpling to the totsl
reported catches of these fleets. The ffnal estimates sre shown on lines 4
of Table 1.



¢) Purse seiners with other flags

The reporting system for other flag purse selners were reviewed., Al the
seiners with French captains (Morocco, etc.) have been included in the FIS
data base, while data from those with Spanish captsins (Mexico, Venezuela,
Ecuador sad Morocco) have been collected by Spanish scientists. The total
nominel cztches for these boats have been reported to ICCAT by Spanish eci-
entists up to and including 1984. However, whether or not logbook records
and slze samples from these boats have been added to the Spanish flag fleet
data base 1s being examined al present.

In 1985 1t seems that no such seiners fished in the east Atlantic, ex-
cept for a Moroccan bost. It was agreed that Spanish sclentists keep moni-
toring these boats in the future and that the logbook records and slze
samples should also be added to the Spanish dsta base.

The Working Group recognized "that the west Arlantic tropical fisheries
have been developing rapidly in the last few years {Venezuela, Cuba, Bra-
z1l, etc.}. The Group reviewed the biological sampling being carried out on
the gurface fleet in Venezuelas. It seems that there has been some confusion
as to the instructions given so far to the field samplers ss well as what
type of date have been collected. The Secreteriat was ssked to process the
data collected so far and present a report to the SCRS for future studies
on the sampling scheme and adequacy of the sampling level.

The Working Group recommended applying initially the sampling procedure
used successfully since 1979 for all the major east Atlantic tropical tuna
surface fisheries; taking into account that those fisheries seem to be
similar. A sample (minimum 100 fish) should be taken independently of the
species (for all landed species, including all tuna-like fish), and a
nunber of samples should be proportional to the catches. The overall target
ef the sampling level should be 1 fish per 1 MT of the catch as as whole,
but the minimum sawple sfze should be 100 per sample.

The portion of fich to be measured (pre-dorsal length or fork length)
was also discussed by the Group. The Group considered that the decision
should be made locally, according to the local sitvation prevailing, with
the objective to obtsin better precisioun in the measurements and efficien-
¢y. 1f there are two methods equally available with a similar efficiency
and accuracy, the fork lemgth 1s the preferred measurement to predorsal
length. Should the predorsal lengths be used, a relationship between pre-
doreal length and fork length should be established for west Atlantic fish
and reported to the SCRS.

The need for some additional sampling to supplement biological data for
species appearing at less frequencies in the catch was discussed. If the
cost for such supplemental sampling is small relative to the biological
information obtained, then such sampling may be justified. The Group recom~
mended that this aspect should be further studied when more data on the
ecosystem 1in the Caribbean sreas are sccumulated. At any rate, it is rec-
comended that this supplemental biological sampling should not be mixed up
with the mulzi-species sampling when recording and processing.

d) Chana-based haitboats =

1) Current Task I catch sratistics

The Group reviewed the cateh statistics:of the Chana-based fleet as re—
ported in the Stat. Bull (Table 2}. It was.reccgnized that the Juvenile

Tropical Tuna Working Group (1984, Dakar and Brest) adjusted specles com=
position of the catches reported by national offfces up to and including
1982, At that time, the Juvenile Tropical Tuna Working Group assumed that
nominal skipjack catches were reported correctly and recalculated only the
proportion of bigeye vs. yellowfin catches.,

The catch data reported by the national offfces for 1983-85 have been
modified by the SCKS from time to time under various assumptions and/or
using yellowfin-bigeye speciles compositions from Puerto Rico sampling of
transshipments. Again the adjustments have been limited to yellowfin vs.
bigeye while nominal skipjack catches have not been altered, with an ex-
ception for the dats for 1985.

ii) Abidjan sampling

In 1984, as the landings by Ghanafan baitboats at Abidjan became sig-
nificant, the CRO-Abldjan, with an agreement with the Fishery Research Unit
of Tema, Ghana, started the collection of logbooks and multi-species sam-
pling of the catch at that port. The sampling was continued in 1985 and
1986 under a contract with ICCAT. The numbers of fish sampled for 1984-1986
are shown in Table 3. The complication is that & part of the catches is
kept by the boat after landing of fish for export at Abidjan and 1s brought
back to Tema to be sold at the local market (see Figure 2). However, the
group was informed that the Abidjan sampling is done from the total catches
before they are sorted for export and Ghanaian market fish. Therefore, the
samples can be considered as representing both categories of fish.

The sampling data and logbooks collected so. far are already entered
into the base. There is some possibility that lagbook coples. and size data
collected at Tema might arrive in the future. If this happens they will be
immediately added to the the present data base and consequently the results
discussed here might change. However, the changes, if any, would likely be
minor,

Table 4 shows (}) the Task 1 catch reported by the national office, (2)
the Task 1 catch adjusted by the SCRS and the Working Group, (3) a sum of
logbook records collected, (4) the logbook catch modified by species com-
position estimated by sampling, and (5) landing records at Abidjan and
Tema. The Task 1 catch reported by the Chanaian national office included a
significant amount of mixed epecles sold at the Ghanaian market. This mixed
catch has been broken down into species by the Secretariat, using species
composition estimates provided by the Fishery Research Unit (FRU), Chana.
The compositions are avallable up to 1985,

The procedures for specifes composition sampling being carried out by
the FRU Ghana 1s not yet documented. Table 5 shows the number of market
fish measured at Tema in 1985 and 1986. However, the sampling 1s most
likely stratified and hence the rumber of fish measured would not reflect
the species composition. The Sreup recommended that the vesults of the
species composition sampling done Ly the FRU in 1986 be made available to
the scientists.

Recognizing that the baltboat catches sampled at Abidian in 1984 and
1985 represent an important part of the total catch (82% and 57X, respect-
ively), the Group extrapolated the adjusted specles composition from
Abidjan sampling te the total catch (export fish + local market fish; see
Figure 3). The results are shown in Yines 6 of Table 4.



i11) Skipjack proportion in the total catches

At the 1986 SCRS Meeting, the discussion centered as to whether or not
the current working hypothesis (i.e., the Ghanalan reported nominal skip-
Jack catches are correct) is justified. The proportions of skipjack in the
total catch were plotted in Figure 4 for the following series of data:

I. Ghans-based baeitboats - as reported by the na-
tional offfces (= Task 1 data s&s 1t stands now
except for 1985).

2. Ghana-based baftboats for 1984 and 1985 ~ as
adjusted by Abidjan sampling.

3. Purse seine catches in the baitboat ftehing areas
tor fish less than 4 kg.

4, The same as above (3) but for fish less than 7
kg .

The Group noted thst skipjack propartions 1in the catches reported by
Ghana~based baltboats stayed around 60X until the mid~1970"s and gradually
increased up to 80X fn 1978, and thereafter remained high. Skipjack pro-
portions in the purse seine catch from the Ghanaian baitboat fishing
grounds were in general less than that of the baitboat catches. The propor-
tions of skipjack in purse selne-caught fish less than 7 kg were less than

those of fish of 4 kg or less, since fish between 4 and 7 kgs are mostly
yellowfin.

For 1984 and 1985, however, the situation {s somewhat different. The
skipjack composition of purse seine-caught fish less than & kg 1is very
close to that of the reported baltboat catches, while Abidjan sampling
indicated much lesser proportions which are similar to the proportion
recorded for the purse seine catch of fish less than 7 kg.

The Group discussed at length iF these trends shown in skipjack com~
position are real or artificial. It 1is possible that since the ICCAT mini-
wum slze regulation for yellowfin and bigeye came into effect, fishermen
may have tried to shift their target species from yellowfin to skipjack and
consequently skipjack proportions may have increased in the real catch.
Another interpretation was that small yellowfin have been increasingly
mis-reported as skipjack, as the regulation has been enforced. Also, during
this period there have been some major changes in the baltboat fleets,
1.e., Japanese and Korean flag vessels have gradeally been replaced by
Ghanafan flag boats. There has also been cowe changes in the market, 1.e.,
tuna prices on the {nternational market have dropped whereas demand in the
Chanaian local warket has Iincreased. Such changes wight have had an effect
on fishing habits as well 2s on captains’ reporting hablts in the logbooks.

Document SCRS/B7/26 shows the fishing area for 1984 and 1985 by the
batrboat fleet (Figure S). ¥t seems that there have been nwo substantial
changes in the fishing patterns of earlier years. The lower skipjack pro-
portions demonstrated in the Abhidjan baltboat sampling, which were incom-
patible with the level recorded in the early 19707s, may support the hy-
pothesis of misreporting., However, there is no conclusive evidence st this
time to support one or the other of these hypotheses.

iv) Adjustment of baitboat catch using purse seine data

Although there is no supporting evidence for either interpretation, the
Group decided to estimate the baitboat catches by species by applying the
species composition calculated from purse seine samples from the baitboat
fishing area. The HWorking Group on Juvenile Tropical Tunas concluded that
the proporcion of small yellowfin vs. blgeye are similar between baftboats
and purse selners when compared for the same time and sarea strata. Whether

or not this assumption holds for skipjack composition is to be carefully
studied.

In order to &vold further confusfon, the Group decided to choose a
composition for efther fish in the less than 4 kg gategory or for fish in
the less than 7 kg category. In Figure b the size frequencles of the bait-
boats and purse seiners fishing In the same area were compared. The pro-
portion of skipjack between 4 kg and 7 kg is negligible in the baitboat
catch and minor 1in the purse seine catch. Proportions of yellowfin and
bigeye tunas for the same size categories are more substantial in the purse
seine catch than in the baitboat catches. The size compositions of yellow-
fin smong the three years compared were very variable between years, parti-
cularly for fish over 4 or 5 kgs. 1t seems that if the proportion calcu-
lated for purse seine fish of less than 7 kg is to be used, there is &
higher probability of overestimating the yellow{in catch.

Since the application of purse seine specles composition to the bait~
boat catches would increase the estimstes of yellowfin to a great extent
and could result in overestimating the yellowfin catches, the Group agreed
to adopt the purse seine composition for fish less than 4 kg for the time
being as another alternative data series to be studied for 1980 on.

The results of the estimation using purse seine composition (for fish
less than 4 kg and only from BB areas) are compared in Table 6 with other
estimates (i.e., present Task 1 statistics and data adjusted by Abidjan
baitboat sampling).

e) Puerto Rico sampling

Puerto Rico sampling by the U.S. NMFS from the transshipments from the
Ghana-based baitboats was summarized in SCRS/87/27. Table 3 of the afore~
wentioned document shows the yellowfin vs. bigeye proportion estimated by
sampling during the period 1976-1985 (Table 7). The results are relatively
consistent with the data given in the ICCAT Tesk 1 base. Considering that
the fish have been pre-sorted by size before shipping to Puerto Rico, the
minor discrepancies observed are not surprising and the Group considered
that the data more or less verify the adjustmwent wade by the SCRS for
yellowfin vs. bigeye species separation.

However, the Group realized that Puerto Rico sampling could not assist
in solving the problem of the skipjack vs. [yellowfin + bigeye] proportion,
since yellowfin and skipjack have been sold and shipped to Puerto Rico
guite independently from catch cowpositions due to the fact that prices and
demand for each species change independently.

7. EXAMINATION OF NEW DATA BASE

The Working Group considered cerfously which cerfes of dats shown in
Table 6 should be adopted for Ghara-based baltboats. Far the years prior to



1980 the data base, as adjusted by the SCRS, is the only possible series
svailable currently.

The differences in the emount of yellowfin emong these data series for
the perlod 1980 to the present, represent a great gquantity of juventile
tunas, particularly in terms of number of fish. As already discussed in the
previous section, at this time there is no firm evidence on which the Group
could base its selection of one of these series. In the same way, there is
no adequate evidence to explain the difference observed between species
compositions of baitboat and purse selne catches. Therefore, the Group
decided Lo recommend that the scientlsts use these three series of data in
thelr population analysis, in order to review the sensitivity of the re-
sults of the analysis to the change in the catch dats base.

In the future some new evidence to support any of these serles could
become availeble, Also, the population models might not be so sensitive to
the change in the data in the magnitude given in Table 6. The Group rec-
ommended that until such time, the current ICCAT TASK 1 data base, as ad-
Justed by the S5CRS for the yellowfin vs, bigeye proportion, not be altered
up to and including 1983. For 1984 and 1985, however, the estimation made
by species compositions from Abidjan baitboat sampling should be adopted.

8. ESTABLISHMENT OF PROCEDURES FOR ADJUSTING DATA IN THE FUTURE

As no decisive conclusion was reached at this time as (o the actual
specles compositions of baitboat catches, due to the lack of firm evidence
accunulated over the years, the Group decided that the problem should be
reviewed every year. The baitboat catch data should be treated, applying
the same methodology used at this wmeeting. lt 1is hoped that the wmulti-
specles sampling from Ghana-based baltboats would be continued and accumu-
lated data for another few years could provide evidence upon which the
problem could be solved.

9. RECOMMENDATIONS FOR THE FUTURE

The Working Group made many recommendations in thils report with respect
to sampling procedures, data treatment, more adequate sampling, adjustments
to be made, etc. Some of these should be carefully reviewed by the SCRS
end/or the Sub-Committee on Statlstics, and include the following points:

~— New procedures of adding up all the purse seine
samples by size categories for a common data base of
species composition;

-- New criteria for accepting samples per stratum
(ralsing factors of less than 250 or 500 fish)

-—- Initially, the sampling procedures used for the
east Atlantic tropical tuna surface fisheries should
be applied to Venezuelan surface fishery sampling;

~~ Haking sensitivity studies wusing three different
series of data for Chana-based baitboats;

Continuation of current multi-species sampling fronm
baitboats;

Processing the baitboat data applying the same pro-—
cedures adopted ar this meeting and compare the
results, so that some decision can be reached on this
polnt in the future;

Evaluating possible bias by breaking down the catch
by species into smaller strata.

10. ADOPTION OF REPORT

The draft repori was reviewed carefully by the Working Group and, after

Introducing

various modifications, was adopted.

Il. ADJOURNHENT

The meeting was adjourned.



Addendunm 3

PROBLEMS RAISED AND FUTURE STUDIES OF SAMPLING STRATEGY
OF THE FIS AND SPANISH FLEETS

(Rapporteur: P. Pallarks)

The current method to correct the species composition of the catches
recorded in the logbooks of the FIS and Spanish fleets, if indeed con-
sidered as the best possible one, presents some problems. These problems
were discussed st the Working Group wmeeting and it was recommended that

they be studied more in depth before the SCKRS meeting.

Two aspects of the method were discussed at length:

1) Sampling coverage

Catches of the FI1S and Spanish Fleets will be well covered 1f the
samples of both fleets are combined, and if the minimum requirements for
acceptance of samples per bi-month/areafsize category stratum are set 5o
that a raising factor of less than 250 is applied or that S00 fish or more
area measured (Addendum Table 1). The wminimum levels, selected arbitrarily,
were discussed and were accepted for the current estimates. However, The
Group recommended that this matter be studied further since it would be
beiter 1f the minimum levels of sampling were chosen statistically based on

precise estimates.

1f studied on a fleet basis, the less coverage of size sampling of
Spanish catches has a spatial effect om sampling biased to the FIS fishing
area. (For the period 1980-1984 Spanish sampling made up 30% of the FIS +
Spain sampling.) There was no minimal allocation, by area and bi-monthly

period, proportional to the catches of the Spanish fleet.

2) Variabilfty in the species proportion by area, bi-monthly period and
6lze category

The average percentages of yellowfin, skipjack and bigeye and their
variances were studied by area, bi-monthly period and for the three size
categories (Addendum Figure 1). lt was observed thac, notwithstanding ex-—
ceptions, the variances were high, espectally for categories | ( < 10 kgs)

and 2 (10-30 kgs).

After discussing the overall problem and its effect on Task 11 cor—
rected data, the Group considered: {a) that a modification of the current
sampling scheme would, without sany substantial increase in costs, improve
the precision of the estimates; (b) that a scheme of stratified sampling
would be the most suitable; and (c) that sampling allocation per stratum
should take into account the variance of the specles composition for each

stratum estimated based on data from previous years.

The Group recommended that the above serve as a working basis to study
proposals which would bring about an improvement in the precision of the
estimates of species composition of the catches of the east Atlantic fro—

pical purse seine fleets.



RAPPORT DU GROUPE DE TRAVAIL SUR LES STATISTIQUES
DES THONIDES JUVENILES D'ESPECES MELANGEES

(Dakar, Sénégal, 1-5 juin 1987)

1. OUVERTURE

Le Groupe de travail sur les Statistiques des Thonidfs juvéniles d*Es-
pdces mélangbes s'est réunl mu Centre de Recherches ocEanographiques de
Dakar~Thiaroye (CRODT) les 1-5 Juin 1987. Le président du SCRS, M. A.
Gonzilez-Garcés, ouvrit les débats en falsant observer que la réunion avait
Eté€ proposfe 4 la session de 1986 du SCRS, et qu'elle avait pour but de
faire un examen critique de la composition par espice de toutes les prises
de thonidés tropicaux par la flottille de surface dans le golfe de Guinée.

La présidence des d&bats a Et& confibe an Dr. F.X. Bard (Cbte d'Ivoi-

re), en 1l'absence du président du groupe de trravall, M. M.A. Mensah (Gha—
na). La liste des participants figure ci~joint en tant qu'Addendum 2).

2. ADOPTION DE L'ORDRE DU JOUR

L'ordre du jour provisoire, quil avalr Et& diffusé au préalable, a Eté&
adopté avec de 1églres modifications (Addendum 1 ci~joinc).

3. DESIGNATION DU RAPPORTEUR ET ORGANISATION DE LA REUNION

Le Dr. P.M. Miyake (Secrftariat) a &tf nommé rapporteur. 11 é&raitc
secondé par M. R.J. Conser (Etats-Unis).

4. EXAMEN DES DONNEES DE BASE
5. COMPARAISON DES BASES EN CE QUI CONCERNE LA COMPOSITION PAR ESPECES
6. AJUSTEMENTS A APPORTER AUX STATISTIQUES ET AU TRAITEMENT DES DONNEES

Ces trols points de l'ordre du jour ont Eté traltés ensemble.

(a) Senneurs FIS et espagnols

Un &chantillonnage proportiocnnel des prises est mené depuls 1979, et
des données adéquates sont recueillies depuis 1980. Ce type d'échantil-
lonnage sert 3 estimer la composition par espéce et la fréquence de taille
des captures. Les donnfes de tallle de tous les seaneurs qui péchent dans

1'Atlantique tropical orlental ont &t& employées ensemble pour la premidre
fois pour le calcul de la composition par esp2ce par catkgorie de taille
des prises des senneurs est-tropicaux. Le facteur de pondération <250
Etait le critdre d'acceptation des données d'€chantillonnage par strate
(environ 5° de latitude par 10° de longirude, comme 1'indique la figure 1,
quinzaloe et catégories de taille de 0-10, 10-30 et >30 kg). Néaumolns,
lors de la réunton, méme si le facteur de pondération dépassait 250, tous
les &chantillons de plus de 500 poissons par strate ont &r& acceptés. Dams
le cas des strates rejetBes, 1a composition annuelle moyenne par espdce a
€t appliquée pour chaque catfgorie de taille pour tous les secteurs combi-
nés .

Les prises nominales par espdce ont ensulte &té toutes modififes au
moyen de la composition par espdce obtenue par 1'Echantillonnage, par
catégorie de taille du poisson et par zones de 5x10°, et quinzaine (volr le
rapport du Groupe de travall sur les Thonldés tropicaux juvéniles publi&
dans le vol. XXI du Recuell de Documents scientifiques).

Un nouveau crit3re a Eté retenu pour 1l'acceptation des &chantillons;
comne 11 a &té décidé que les compositions par espdce de toutes les flot—
tilles de senneurs solent combinfes en une seule base, il faudra peut—érre
réviser entilrement celle-ci, et la composition par espdce des captures
pourrait s'en trouver 1l&g2rement modifife dans un proche avenir.

Le processus actuel de traitement des donnfes estime la composition par
espdce par zones de 5 x10°, en supposant que les E&chantillons de taille et
de composition par espdce illustrent bien 1'ensemble 'de la prise daos la
strate. NEanmolns, une fols ventilfes en secteurs de 1 x1 et/ou entre
flottilles espagnole et frangaise, les estimations peuvent Etre biaisbes.
L'Addendum 3 falt &cat des d&librations du groupe 3 cet &gard.

I1 a &té recommandé que la soumission des données Tache II 3 1'ICCAT
se fasse sur deux plans: (1) une rEcapitulation non ajustée des extraits de
livres de bord transmis, (2) une ventilation ajustbe par espice effectufe
selon le processus décrit ci-dessus. Le groupe recommande d'appliquer
cette méthode aux doonfes @ partir de 1983, et de poursuivre 1'étude des
blais Eventuels découlant de 1'ajustment des donnfes d'une stra:te spatio—
temporelle Etendue en zones de 1 xl . Tant que ces &tudes n'auront pas Bré
effectues, 11 est recommandé que le travail d'analyse se fasse sur des
données regroupées en zones de 5 x10 .

(b) Senneurs japonais, norvégiens et ghanfens

Deux senneurs japonals, un norvgien et plusieurs ghanfens ont pdéché
dans le golfe de Guinbe. Ils ont fr&quemment d&barqué leurs prises &
Abldjan er, dans le cas des genneurs ghanfens, & Dakar Egalement; ces
prises ont Et& &chantillonnBes par le CRY. Les données figurent dans ia
base du CRO, mails n'ont &té signalfes 3 personne, sauf aux pays des pa—
villons concernfs. Le Japoan et le Ghana n'ont d&clar§ qu'une prise nomi~
nale (non ajustée pour la composition par espdce). Le groupe recommande
que le Secrfrarfat contacte ces pays pour pouvolr ajuster la coxposition
par espdce de leur prise nominale selon la méthode adoptfe 3 la réunion.

Le Tableau 1 compare les donnfes des senneurs japonals et ghzsnfens pour
1984 et 1985, selon: (1) les données qul figurent dans le Bull n StatiSf
tique de 1'ICCAT (1985-définitif), et quil sont des estimations Ju SCRS; (2}
la somme des extraits de livres de bord transmis; et €3) les Frises enre-
glstrées dans les livres de bord, ajustfes pour la compositios par espéce
au moyen des résultats de 1'fchantillonnage. Le groupe estime que les




prises des livres de bord constituent une bonne partie de la prise totale
de cette flott{lle (87 et 92 X pour les genneurs japonals pour 1984 et
1985; 55 et 65 X pour les senneurs ghanéens pour ces mémes annfes), et a
d€c1dé d'extrapoler les prises ajustfes basfes sur 1'6chantillonnage d'A-
bidjan aux total des prises déclarées par ces flottilles. Les estimations
définitives figurent & la ligne 4 du tableau 1.

(¢) Senneurs arborant d'autres pavillons

Le systéme de déclaration des senneurs battant d'autres pavillons a Eté
examiné. Les senneurs avec patrons francophones (Maroc, etc.) ont tous &té
inclus dans la base FIS, alors que ceux avec patrons de langue espagnole
(Mexique, Vénézuéla, Equateur et Maroc) ont Eté recueilllis par les cher-
cheurs espagnols. La prise nominale totale de ces bateaux a &té transuise
4 1'ICCAT par les chercheurs espagnols jusqu'd 1984 compris. On cherche
cependant 3 déterminer si les extralts de livres de bord et les échantil-
lons de taille de ces bateaux ont &t& ajoutfs 3 la base de la flottille &
pavillon espagnol.

Il semblerait qu'aucun de ces senneurs n'alt péché dans 1'Atlantique
est en 1985, sauf un seoneur mavocain. Il a Eté déeidé que les chercheurs
espagnols continueralent & suivre ces bateaux de prés, et que les registres
de bord et les &chantillons de taille geraient ajoutfs 3 la base espagnole.

Le groupe constate que les pécheries tropicales ouest—atlantiques (Vé-
n&zuéla, Cuba, Brésil, etc.) se pont rapidement d&veloppEes ces dernidres
années. Il a examing 1'Echantillonnage en cours de la flottille de gurface
au Vénézuéla. 11 semblerait qu'il y ait eu quelque confusion en ce qui
concerne les instructions donnfes Jusqe'ad maintenant sux Echantillonneurs
sur le tverrain, ainsi que le type de dennfes relevEes. Le Secrétariat a
&t& chargé de traiter les donnfes deja rassemblées, et de préseater au SCRS
un rapport sur les &tudes futures concernant le schéma et le niveau ad&quat
d'échantillonnage.

Le groupe recommande d'appliquer au départ la mé&thode d'&chantillonnage
employée avec succés depuis 1979 pouT toutes 1les princlpales pé&cheries
tropicales de surface de 1'Atlantique est, compte tenus du fait que ces
pécheries semblent identiques. Un &chantillon (au moins 100 poissons)
devrait Btre prélevé indépendamment de 1'espéce (pour toutes les espéces
débarquées, y compris les espdces voisines), et le nombre des Echantillons
devrait &tre proportionnel aux prises. L'objectif gobal du niveau d'&chan-
tillonnage devrait &tre de 1 poisson par TM capturée de la prise globale,
mals le minimum devradit &tre 100 poissons/échantilion.

Le pourcentage de polssons & mesurer (longueur prédorsale ou longueur
fourche) a Egalement &t8& &tudiéd par le groupe. Ce dernler estime que la
décision doit &ctre prise sur place, en fonction des conditions locales,
dans le soucl d'obtenir un plus haut degré de précislon et d'efficacité
dans les mesures. Si on peut opErer gvec ces deux méthodes avec le méme
degré d'efficacité et de précision, la longueur fourche est préférable 2 la
longueur prédorsale. Si la.prEdorsale est utilisée, 11 faut déterminer le
rapport longueur prédorsale/longueur fourche du poisson de 1'Atlantique
ouest, et le présenter su SCRS.

I1 a Egalement &t question d'un Echantillonnage supplémentaire visant
& renforcer les données biclogiques sur les espdces qui filgurent moins
fréquemment dans les prises. Cet Echantillonnage pourrait 8tre justifié si
son coflit est modEré par rapport & 1'information biologique obtenue. Le
groupe recommande que cette question solt frudife de fagon plus approfondie

une fols qu'auront &t& accumulbes plus de données sur 1a zone des Antilles.
De toutes fagons, 11 est recommandé de ne pas confondre cet &chantillonnage
blologique supplémentaire asvec 1'€chantillonnage des espdces mElangées,
lors de la saisie et du traitement.

(d) Bateaux basés au Ghana

1) Statistiques actuelles de capture Téche 1

Le groupe a examing les statistiques de capture de la flottille basbe
au Ghana, comme 1'indique le Bulletin statistique (tableau 2). Il a &té
constaté que le Groupe de travail sur les Thonldés tropicaux Juvéniles
(1984, Dakar et Brest) avait ajusté la composition par espdce des captures
transmises par les eadministrations nationales Jusqu'd 1982 compris. 4
cette &poque, le Groupe de travail sur les Thonidés tropicaux juvéniles
supposalt que les prises nominales de listao &taient indiquées correcte~
ment, et ne recalcula que le pourcentage des prises de thon obdse par
rapport & celles d'albacore.

Les donnfes de capture transmises par les administrations nationales
pour 1983-85 ont  &t€ wmodififes de temps & autre par le SCRS selon diverses
hypothéses et/ou en utilisant la composition albacore-thon obd3ge dérivie de
1*échantillonnage des trausbordments 2 Porto-Rico. Dans ce cas &galement,
les ajustements se sont limités a 1'aspect albacore-thon obdse, sans alzé—
rer la prise nomimale de listao, exception faite des donnfes de 1985.

ii) Echantillonnage d'Abid jan

En 1984, les débarquements des canneurs ghanfens 3 Abidjan acquérant
une certaine importance, le CRO d'Abid jan eatreprict, aux termes d'un accord
avec la Fishery Research Unit (FRU) du Ghana, le recuell de livres de bord
et l'&chantillonnage des espices mélangfes des prises dans ce port. L'~
chantillonnage s'est poursuivi en 1985 er 1986 aux termes d'un contrat avec
1'ICCAT. 1Le tableau 3 indique le nowbre de poissons Echantilionnés em
1984-86. Ce qui complique les choses est le fait qu'une partie des prises
est gardée 3 bord lors du débarquement & Abidjan du poisson destiné &
1'exportation, et est ramenfe 3 Téma et Ecoulge sur le marché local (figure
2). Le groupe a cependant &té& ianformé que 1'&chantillonnage d'Abidjan est
effectud sur la prise totale svant qu'elle ne soit tride pour l'exportatiom
et pour le marché ghanBen. On peut donc considérer que les &chantillome
illustrent bien ces deux catégories de poisson.

Les donn&es d'Bchantillonnage et les extraits de livres de bord relevEs
Jusqu'd maintenant sont d&jd entrés dans la base. 11 existe quelque possi~
bilité de ce que des copies de livres de bord et des donnfes de taille
relevBes A Téma nous parviennent & 1'avenir. S1 cecl se produit, elles
seront imédiatement ajoutées & la base actuelle; les résultats comment8s
1ci pourralent donc s'en trouver medif; ¢, mals ces changements seralent
sans doute minimes.

Le tableau 4 indique: (1) 1la prise Tdche I déclarée par 1'adminisrtra-
tion nationale; (2) la prise Tiche 1 ajustée par le SCRS et le groupe de
travall; (3) la somme des extralts de livres de bord relevés; (4) 1la prise
indiquée par les livres de bord, modifife par la composition par espdce
estimée par 1'&chantillonnage; et (5) les registres de débarquements &
Abidjan et Téwa. La prise Tache I signalée par 1'adainistracion ghanéena
comprenait un volume significatif d°espéces wélangles vendues sur le marché
ghanfen. Le Secrétariat a ventil® cecee prise par espdce, en utilisant des



estimations de composition par esp3ce fournies par la FRU du Ghsna. Les
compositions sont disponibles jusqu'd 1985.

La méthode employée par la FRU pour 1'Echantillonnage de la composition
par espéce n'est pas encore document&e. Le tableau 5 indique le nombre de
polssons destinés au march® mesurfs 2 Tfma en 1985 et 1986, mais 11 est
probable qu'il s'agisse d'un Echantillonnage statifié, et donc que le
nombre de polssons mesurfs ne refldte pas la composition par espdce. Le
groupe recommande que les ré&sultats de 1'&chantillonnage de la composition
par espéce effectué par le FRU en 1986 sofent mis 3 la disposition des
sclentifiques.

Constatant que les prises des canneurs Echaatillonnfes 2 Abldjan en
1984 et 1985 constituent une partie importante de la prise totale (82 ¥ et
57 X respectivement), le groupe a extrapolé 2 la prise totale (poisson
destinés 2 l'exportation + polssons destinfs an marché, voir la figure 3)
la composition par espice ajustée provenant de 1'Echantillonnage d'Abidjan;
les résultats figurent 3 la ligne 6 du tableau 4.

1i1) Pourcentage de 1listao dans la prise totale

Lors de 1a réunion de 1986, les d&bats avalent cernt la questlon de
savoir gi 1'hypothse de travail actuelle (c'est-3-dire que la prise nomi-
nale de listao signalfe par les ghanfens est correcte) 6tali fondée. Le
pourcentage de listao dans la prise totale est illustré graphiquement & la
figure 4 pour les séries de donnfes sulvantes:

1. Bateaux basés au Chana - selon déclaratiom administration nationa—-
le (= données Tache I dans leur &tat actuel, sauf pour 1985)

2. Bateaux basés au Chana en 1984 et 1985 - selon ajustement &chan~
tillonnage Abidian.

3. Prises des senneurs dans la zone de pé€che des canneurs pour les
poissons de molns de & kg.

4. Comme ci-dessus (3), mals poutr les poissons de moins de 7 kg.

Le groupe a noté que le pourcentage de listao dans la prise signalée
par les canfeurs basés au Ghana &rait demeurfe aux alentours de 60 I Jus—
qu'au milieu des annfes soixante-dix, puls avair progressivement asugmentcé
Jusqu'd &tre de BO X en 1978; il est Elevs depuls lors. Le pourcentage de
listao dans la prise 3 la senne de polsson de moins de 7 kg &talt moindre
que dans le cas de celul de moins de 4 kg, puisque la plupart des polssons
de 4 3 7 kg sont des albacores.

La situation différe cependant quelque peu pour 1984 et 1985. La
composition en listao du polsson de molins de 4 kg prls & la senne est trés
proche de celle des prises signalfes par les canneurs, alors que 1'&chan~
tillonnage d'Abidjan indique un pourcentage blen inf€rieur, proche de celui
qul est signal& pour la prise & la genne de poisson de moins de 7 kg .

Le pgroupe a examin€ en détail sl ces tendances de la composition en
listao sont réelles ou artificielles. 11 est possible, du fair de l'enrrée
en vigueur de la réglementation ICCAT de taille liwmite pour 1l'albacore et
le thon ob&se, que les pécheurs alent tenté de déplacer leur effort de
l1'albacore au listao, et que le pourcentage de listao dans la prise réelle
se solt donc accru. Une sutre interprération est que les petirs albacores
sont de plus en plus fréquemment déclarfs comme listaos, du fait de 1tap-

plicat{on de la réglementation. Il g'est produit en outre durant cette
période d'importantes modifications des flottilles de canneurs (les bateaux
8 pavillon japonals et corfen ont progressivement &t& remplacés par des
bateaux 3 pavillon ghanéen). Le march&é a fgalement subl des changements
(le prix du thon sur le marché international a balssé, tandis que la deman-—
de du march® local ghanéen s'est accrue). Ces changements ont affecté les
modes de péche, ainsi que la facon qu'a le capitaine d'enregistrer 1'infor-
mation dans le livre de bord.

Le document SCRS/87/26 montre la zone de péche des canneurs en 1984 et
1985 (figure 5). Il sembleralt qu'il n'y ait pas eu de wodification subs-
tantielle des caractéristiques de la pBche par rapport aux années antérieu-
res. Le pourcentage plus faible de listao 1llustré par 1'&chantillonnage
des canaeurs 3 Abidjan, et qui est incompatible avec le niveau enregistré
au début des années soixante-dix, peut appuyer 1'hypothdse d'une dé&clara~
tion ‘erronfe. Y1 n'existe cependant pas 3 1'heure actuelle de preuve
conclusive 3 1’appui de 1'une quelconque de ces hypothéses.

1v) Ajustement de la prise des canneurs
par les donnés des senneurs

Bien qu'il n'y ait pas de preuve en faveur de 1'une quelconque de ces
interprécaticns, le groupe a d&cidé d'estimer la prise des canneurs par
espéce en appliquant la composition par espdce calculée 3 partir des Echan—
tillons des senneurs p&chant dans la zone des canneurs. Le Groupe de
travail sur les Thonidés tropicaux Juvéniles en conclut que le pourcentage
de petits albacores par rapport. au thon pbdse &tait similaire pour 1les
canneurs et les senneurs si on les comparait pour une méme strate spatio-
temporelle. 1I1 convient d'étudier avec attention la possibiliré de ce que
cette hypothése soit valide pour la composition en listao.

De fagon 2 Eviter toute confusion, le groupe a décidé de retenir une
composition, soit pour les poissons dans la catégorie de moins de 4 kg,
solt dans celle de 4 8 7 kg. La figure 6 illustre une comparaison des
fréquences de taille des canneurs et des senneurs pEchant dans la méme
zone. Lle pourcentage de listao de 4 3 7 kg est négligeable dans la prise
des canneurs, et minime dans celle des senneurs. Le pourcentage d'albacore
et de thon ob&se pour les mémes catfgories de taille est plus substantiel
dans la prise des senneurs que dans celle des caaneurs. La composition de
tallle de l'albacore varie beaucoup d'annBe en année pour les trois années
comparfes, surtout pour les poissons de plus de 4 ou 5 kg. Il semble gue,
61 l'on utilise le pourcentage calculé pour les poissons de moins de 7 kg
pris 2 la senne, 11 existe une plus forte probabilité de surestimer la
prise d'albacore.

Etant donné que le falt d’appliquer la composition par espéce des
senneurs & la prise des canneurs gugmenteralt beaucoup les estimations
concernant l'albacore, et pourrafr sutralner vne suvestimation des prises
d'albacore, le groupe a convenu d'azdopter pour 1'iustant la coumposition des
senneurs pour les poissons de woins de 4 kg en tant que série slternative
de donnes @ &cudier pour les annfes & partir de 1980.

Le tableau 6 compare les rfsultats de 1'estimation qui utilise la
composition des senneurs (pour les poissons de moins de 4 kg, et seulemsnt
pour les zones BB) avec d'autres estimarions {c'est~d-dire, statistiques
actuelles Tache I et donnfes ajustfes par }°Schantillionnage des canneurs a
Abldjan).



(e) Echantillonnage & Porto-Rico

Le document SCRS/87/27 fait état de 1*Echantillonnage 3 Porto-Rico, par
le NMFS des Etats-Unis, des transbordements de canneurs ghanéens. le
tableau 3 du document en question montre la proportion albacore-thon obédse
estimfe par 1'&chantillonnage pendant la période 1976-85 (tablean 7). Les
résultats montrent une cohfrence relative avec les donnfes fournles dans la
base Tdche 1 de 1'ICCAT. Etant donnE que le poisson est trié préalablement
par taille avant d'8tre exp&dié 4 Porro-Rico, les divergences minimes qui
sont observies n'ont rlen de surprenamt, et le groupe estime que les don-
nfes corroborent plus ou moins 1'sjustement effectué par le SCRS pour la
distinction albacore-thon obése.

Le groupe réalise nefinmoins que 1'€chantillonnage de Porto-Rico me peut
pas alder 3 résoudre le probl2me de la proportion listao-(albacore + thon
ob&se), puisque 1l'albacore et le listso sont vendus et expfdifs A Porto-
Rico hors de toute considération quant # la composition de la prise, le
priz et la demande &voluant de fagom 1ndEpendante pour chacune de ces
espéces.

7. EYAMEN DE LA NOUVELLE BASE DE DONNEES

Le groupe de travail a &tudif avec attention laquelle d’entre les
sBries de dennfes indiqufes au tableam 6 devait Btre adoptfe pour 1les
canneurs bas€s au Ghana. Pour les annfes antfrieures & 1980, la base
ajustée par le SCRS est la seule sirie possible dont on dispose & 1l'heure
actuelle.

La différence entre le volume d"albacore indiqué par ces deux séries de
données pour la période qul va de 1980 & 1’heure actuelle représente une
forte gquantité de juvéniles, surtout numfriquement. Comme nous le disions
déja 3 la section précédente, 11 m'y a pas actuellement de preuve solide
permettant su groupe de choisir 1'une de ces séries. De ulme, il n'y 2 pas
d'évidence adéquate pour expliquer les différences observées entre 1la
composition par espdce des prises des canneurs et des senneurs. Le groupe
a décidé de recommander que les sclenti¥fiques utilisent ces trois séries de
données dans leur analyse des populations, de fagon a vérifier le degré de
sensibilité du résultat des analyses aux modifications de la base de captu-~
re.

Il se pourrait qu'd 1l'avenlr quelque nouvelle preuve devienne disponi-
ble qui appuie 1'une de ces sfries. De méme, 11 se pourrait que les mo-
déles de population ne solent pas aussl sensibles aux modifications des
données dans 1'ordre de grandeur 1ndigué au tableau 6. Le groupe recom-
mande dans 1'entretemps de ne pas altérer jJusqu'3d 1983 compris la base
actuelle Tdche I asjustfe pour la proportion albacore—thon ob2se. Pour 1984
et 1985, cependant, 11 convient d'adopter l'estimation effectufe 3 partir
de la composition par espdce de 1l'fchantillonpage des cansneurs & Abldjan.

8. METHODES POUR L'AJUSTEMENT DES DORNEES A L'AVENIR

Aucune conclusion décisive n’ayant Et€ tirfe quant 3 la cowmposition
réelle des prises des canneurs, vu le mangue de preuves solides accumulées
au f11 des aunées, le groupe a d&cidé gue la qguestion doit &tre révisée
chague annfe. Les donnés de capture des canneurs dolvent Erre traltfes en
appliquant la méme méthodologle qu'd la rfunion. On esplre que 1'&chantil-

1?nnage d'espdces mflangfes sur les canneurs ghanfens se poursulve, et que
1'accumulation de donnfes pendant quelques annes de plus fournisse une
&vidence permettant de résoudre le probléme.

9. RECOMMANDATIONS

Le groupe formule dans le présent rappport de nombreuses recommanda-
tions concernant les méthodes d'&chantillonnage, le traltement des données,
le niveau adéquat d'&chantillonnage, les ajustements 3 effectuer, etc.
Certalnes d'entre elles doivent &8tre Tévisées avec soin par le SCRS etfou
le Sous-Comit& des Statistiques; elles comprennent les points suivants:

- Formuler une nouvelle wméthode pour faire la somme de trous les
&chantillons des senneurs par catégorie de taille, en vue de la
création d'une base commune de composition par espdce;

=~ Etablir de wnouveaux critdres d'acceptation d'&chantillons par
strate (facteur d'extrapolation de <250 ou 500 poissons);

Utiliser au départ, pour 1l'échantillonnage de la pécherie v&ndzuf-
lieone de surface, la méthode d'Echantillonnage employfe pour les

pécheries de surface de 1'Atlantique tropical;

Effectuer des &tudes de sensibilité en employant trols séries
différentes de dounfes pour les canneurs basés au Ghana;

Poursuivre 1'&chantillonnage des espices mélangées provenant des
canneurs;

Trai;er les données des canneurs en appliquant les méthodes adop—
tées 3 la présente réunion, et comparer les résultats, de fagon 2

pouvolr prendre une décision sur ce point 3 1'avenir;

Evaluer les blals &ventuels en ventilant la prise par espéce en
strates plus fines.

10. ADOPTION DU RAPPPORT

Le projet de rapport a &té révisé avec solu par le groupe de travail,
qul 1'a adopté avec quelques modifications.

11. CLOTURE

La réunion a &t ajournée.



Addendum 3

PROBLEMES SOULEVES ET TRAVAUX FUTURS CONCERNANT LA STRATEGIE
D'ECHANTILLONNAGE DES FLOTTILLES FIS ET ESPAGNOLE

(Rapporteur: P. Pallarés)

La méthode actuelle de correction de la composition par espéce des
prises enregistrées dans les livres de bord des flottilles FIS et espagno=~
le, bien qu'il s'agisse de ceux qul sont Jugés les meilleurs, présentent
quelques problimes. Ceux-ci ont &tE abordés lors de la rBunion du groupe
de travail, et 11 a &té& recommandé qu'lls solent 6tudis de fagon plus
approfondie d'icl les sessions du SCRS.

Deux aspects de la méthode ont fait 1'objet d'une attention particu-
li2re:

(1) Couverture de 1'Echantillonnage

Consid&ré globalement {&chantillonnage FIS + &chantillonnage Espagne),
et considérant comse seuil minimum de rejet de 1'&chantillon une limite
capture totale/poids Echantillonné Egale 3 250 ou 500 exemplaires par
catégorie de poids, zone et quinzaice, on atteint une bomne couverture pour
les captures des deux flottilles (tableau 3 du présent Addendum). Les
seuils minimums, déterminds inruitivement, ont fait 1'objet de discussions;
tls ont £t retenus pour les estimations actuelles, mais 11 a &té recomman—
d& qu'ils solent &tudiés plus avant, car 11 est souhaitable qu'ils solent
fix€es statistiquement selon le degré de précision des estimations.

Considéré par flottille, la couverture plus Faible de 1'&chantillonnage
de taille des prises de la flotrille espagnole ({pour les années 1980-84, 30
% de 1'Echantillonnage FIS + Espagne) présente un effet spatial de concen-
traticn dans les zones de pBche FIS, sans qu'il y ait, par zoame et par
quinzaine, 1a woindre zllocation proportiomnelle aux prises de la flottille
espagnole.

(2) Variabilité de la proportion des espdces par zone,
quinzaine et catégorie de taille

Le pourcentage moyen d'albacore, listao et thon obése, ainsi que ses
varlances, a £t analysés par zone, quinzaine et pour les trols catégories
de polds. Il a &t& observé que, sauf exceptions, les variances #&talent
€levées (figure 1 du présent A&ddendum), surtout pour les catégories 1 (< 10
kg) et 2 (10-30 kg).

Suite 2 des d&bats sur cette question et ses répercussions sur la Tiche
I1 corrigée, 11 est estind que: (a) une modification du schbma d'&chantil~
lonnage actuel pourralt, ssns augmenter beaucoup les frals, amBliorer le
degré de précisfon des estimations; (b) un schéma d'é&chantillonnage strati-
f1€ alBatoire pourrait s'avérer le plus indiqué&; {c) 1'allocation de 1'E&-
chantillon par strate dolt teair compte de la variance de la composition
spécifique dans la strate estimfe 3 partir des donnfes des annbes précéden~
tes.
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I1 est recommand§ que

cecl serve de point de départ pour dEfinir des

propositions visant & am&liorer le degré de précision des estimations de la

composition spécifique des
1'Atlantique est.

prises des flottilles troplcales de senneurs de



INFORME DE LA REUNIOK DEL CRUPO DE TRABAJO
SOBRE ESTADISTICAS DE TUNIDOS JUVENILES: MULTIESPECIES

(Dakar, Senegal, ! - S de Juafoe, 1987)

1. APERTURA

EL Grupe de Trabajo sobre estadisticag de Tanidos Juveniles: Multiesg~
pecles se reunié en el “"Centre de Recherches Oc®anographiques de Dakar-
Thiaroye™ (CRODT), en Dakar, Senegal, del 1 al 5 de Jjunio de 1987. E1 pre~
aidente del SCRS, Sr. D. 4. Gonz&lez-Garcéa, declars ablertas las gesiones.
Observd que la reunin habfa sido propuesta durante las sesiones del SCRS
en 1986, y que tenfa como objetivo la revisibn critica de la composicién
por especfes de todas las capturas de tinidos tropicales, obtenidas por la
flota de superficie, en el Colfo de GCuinea.

Se designb al Dr. F. X. Bard {C8te d'Ivoire) para que presidiege la
reunifn, en ausencia del pregidente del Grupo de Trabaje, Mr. M. A. Mensah
(Ghana). La Lista de Participantes se adjunta como Addendum 2.

2, ADOPCION DEL ORDEN DEL DIA

Se adopté, con ligeras modlficaciones, el Orden del dia Provisional,
que habfa sido circulado con anterioridad. Se adjunta como Addendum 1.

3. ELECCION DE RELATORES Y DISPOSICIONES PARA LA REUNION

El Dr. P. M. HMiyake (Secretarfa) fue designado relator, y conté§ con la
colaboracién de Mr. R. Conaer (EE.UU.).

4, REVISION DE LOS DATOS BASICOS

CCMPARACION DE LAS BASES DE DATOS CON RESPECTO A LA COMPOSICION POR
ESPECIES

A

6. DEBATE SOBRE LOS AJUSTES QUE DEBERAN INTRODUCIRSE EN LAS ESTADISTICAS
Y PROCESO DE DATOS

E3tos tres puntns del Orden del dfa se debatleron canjuntamente.

a) Cerqueros FIS Yy _espaiioles

Desde 1979 se ha venido realizando un muestreo proporclonal a las cap~
turas, disponiéndose de datos adecuados desde 1980. Este tipo de muestres
tlene comc objetivo estimar la composicién por especies ¥y las frecuencias
de tallas de las capturas. Por primera vez, se utilizaron conjuntamente los
datos de tallas de todos log cerqueros que pescan en el Atléntico tropical
oriental para calcular las compozfciones por especies, por categorfa de
tallas, de las Capturas de cerqueros en el Este tropical., El factor de
ponderacibn inferior a 250 fue el criterio que se sfguié para la aceptacién
de datos de muestreo por estrato (aproximadamente 5° de latitud por 10° de
longitud, como muestra la Fig..1, perfodo bimestral y categorfas de tallas
de 0-10, 10-30 y mas de 30 kg.). Sin embargo, en esta reuniba, cuando los
factores de ponderacifn eran superiores a 250, se aceptaron todas lag
muestras cen mas de 500 peces por estrato y categoria de talla. En cuanto a
las capturas de los estratos rechazados, se aplics para cada categoria de
tallas la composicién por especies media anual de todas lag ireas combi-~
nadas.

Todas las capturas nominal es por especles fueron modificadas, utili-
zando las composiciones por eipecies obtenidas de los muestreos, por cate—
gorfas de talla de pPeces y por ireas de 5 _X 107, perfodo bimestral. (vease
el TInforme del Grupo de Trabajo sobre Tunidos Tropicales Juveniles, in-
cluido en 1z "Coleccidn de Documentos Clent{ficos, Vol. XXI™.

Al haber adeptado nuevos eriterios para la aceptacién de muestras, y
utilizar conjuatamente log nmuestreos de todas las flotas de cerco pars
estimar la composicisn espec{fica de las capturas, la bagse de datos com-
pleta podria tener que ser ravigsada, y las composiciones por especies de
las capturas quizg ligeramente modificadas eq un futuro préximo.

Los procedimientos actuales de tratamiegto de datos calculan las com~
posiciones por especie por &reas de 57 x 107, y suponen que lag distribu—
clones de tallas y composfcibn por especies son representativas de la
cgptura total dentro del estrato. No obstante, al aplicarse a 4reas de 1™ x
1" y/o al comparar los dates procedentes de las flotag espaficlas y FIS, las
estimaciones podrfan resultar 8esgadas. El Addendum 3 refleja los debates

~del Grupo em este sentido.

Se recomendS que se presentasen dos tipos de datos de la Tarea II a
TCCAT presentase dos aspectos: uno serfa sobre el resumen de lag cuadernos
de pesca aia wodificar, y otro que contendria los datos con la compoaicibdn
especifica corregida segin los procedimientos anteg descritos. El Grupe
aconsejd que se aplicase esra pr
ge Investigara el posible 5esgo producido al aplicar losodatoa obtenidos en
amplios estratos eapacio-temporales en zonas de 1 * 1 y mea. Hasta que
tales estudlos se lleven a cabo, se recomend§ que pata estudios analfticos
se utilizaran los datos agregados en zonaa de 5° x 10°.

b) Cerqueros de Japbn, Noruega y Chana

Dos cerqueros faponeses, uno norv ¥y varfios ghaneanos han estado
pescando en el Gelfo de Guinea. Frecuoutemente, han desembarcado sus cap-
turas en Abidjan y, en el caso de log cerqueros de Chana, tawbi®n en Dakar,
habtende sido muestreadas por el CRO. La informacién se encuentra en su
base de datos, pero s36lo ha sido comunicada a los pafses abanderantes.
Japbn y Chana han informado Onicamente capturas nominales (sln ajustar la
composicibn par especies). £l Grupo recomend§ que la Secretarfa se pusiese
en contacto con estos pafses, de forma que puedan hacer los ajustes de la
compasicibn por especies de sus Capti
procedimiento acordado durante ests .

vag nowinsies, de stuerdo con al
i




La Tabla ! compara los datos de cerco de Japbn y Ghana para 1984 y
1985, de acuerdo con: (1) datos que aparecen en el Boletin Estadistico de
LCCAT (1985 - Final), que constituyen las estimaciones del SCRS; (2) las
sumag de los datos obtenidos de los cuadernos de pesca; y (3), capturas
procedentes de los cuadernos de pesca modificadas por composicién por
especies #n base a los mueatreos. El Grupo expres§ su opinibn en el sentido
de que las capturas registradas representan una buena parre.de las capturas
totales obtenidas por esta flota (87X y 92T para PS Japonés, 1984 y 1985, y
55% y 65% para PS de Ghana, en los mismos afles), y acordd extrapolar las
capturas por especles modlificadas en base a los muestreos de Abidjan al
total de las capturas de esas flotas. Las estimaciones finales aparecen en
lag lineas 4 de la Tabla 1.

c¢) Cerqueros con otros pabellones

Se revisaron los sistemas de Informacibén de los cerqueros con otros
pabellones. Todos los cerqueros con capitanes franceses (Marruecos, etc.)
estin {nclufdos en la base de datos FIS, mientras que los datos de los
cerqueros con caplitanes espafioles (México, Venezuela, Fcuador y Martuecos)
han sido recopilados por clentf{fices espafloles. las capturai nominales
totales de esos barcos, hasta 1984 iInclusive, han sido comunicadas a ICCAT
por los cientificos espafloles. No obstante, se esti estudilande si los
datos procedentes de los cuadernos de pesca y muestrecs de talla de estos
barcos han sido o no sumados a la base de datos de la flota con bandera
espafiola.

Parece ser que, en 1985, tales cerqueros mo pescaron en el Atlantico
Eate, con la excepcibn de una unidad marroqui. Se acord§ que los clentffi-
cos egspafioles continuarfan observando la evolucidn de estos barcos en el
futuro, y que los reglstros de los cuadernos de pesca y muestrecs de tallas
deberfan ser afladidas, asimismo, a la base de datos espaficla.

El Grupo de Trabajo reconcci$ que las peaquerfas del AtlZntico Oeste

tropical se han venido desarrollando ripidamente en los Ultimos affos (Vene-
zuela, Cuba, Brasil, etc.}. El Grups examin§ el muestreo biolSgico efectua-
do sobre la flota de superficie en Venezuela. Parece que ha habido cierta
confusifn con respecto a las lnstruccliones dadas hasta ahora a los mues~
. treadores de campo, as{ come sobre el tipo de datos que tlenen que ser
recopflados. Se solicit8 a la Secretarfa que procesara los datos recogldos
hasta ahera, y que presentase un informe al SCRS para efectuar futuros
estudios sobre el esquema de muedtreo a aplicar e 1doneldsd del nivel de
muestreo.

El Grupo de Trabajo recomendS que, inicialmente, se aplicara el proce-
dimiento de muestreo utilizado con 2xito desde 1979, en todas las principa-
les pesquerfas atuneras de superficie en el Atldntico tropical oriental,
tenfendo en cuenta que estas pesquerfas parecen ser similares. Deberfa
tomarse unz muestra (mfnimo de 100 peces), independientemente de las espe—
cles (de la totalidad de las especles desembarcadas, incluyendo todas las
afines), y el nimero de muestras deberfa ser proporcional a las capturas.
Como objetivo global, uivel de muestreo deberfa ser de 1 pez por 1 tonelada
capturada, siendo el tamafio minfmo de la muestra de 100 ejemplares.

El Grupo discuti6, asimiswo, sobre el tipo de medida de. longltud que
deberfa utilizarse (longitud predorsal o.longirud a la horquilla), y con-
sider6 que la decisi8n deberfa ser tomada a nivel logal, de acuerdo con la
sltuacibn concreta de cada lugar determinade, com el objetivo de obtener
una wejor precisibn en las mediclones, y una mayor eficacia. S1 se puede
aplicar cualqulera de los dos metodos, con similares resultados en cuanto a

valldez y exactitud, es preferible emplear la longitud a la horqutlla -sobre

la longitud predorsal, Caso de utilizar el de longitud.predersaly deberd

establecerse una relacibn entre las longitudes predorsal y a la horquilla
para los peces del Atlintico Qeste, comunicindola al SCRS.

Se debat1é la necesidad de disponer de un muestreo monoespecifico
adicional para complementar los datos blolégicos de aquellas especies que
aparecen con menor frecuencia en las capturas. Si el coste de este muestreo
adicional resultase pequeflo en relaciém con la informacibén biolbgica obte-
nida, la {nversidn estarfa justificada. El Crupoe recomend§ que este aspecto
fuese objeto de un estudio posterior, cuando se disponga de mis datos sobre
el ecosistema de las zonas caribeflas. En cualquier caso, se recomienda que
el muestreo bilolbéglco complementario no se mezcle con el muestreo multles~
pecifico en el momento de su reglstro y proceso.

c¢) Barcos de cebho con base en Chana

i1).~ Estadfsticas rutinarias de captura de la Tarea I

El Grupo examin6 las estadfstlicas de captura de la flota con base en
Chana, segln se consignan en el Boletin Estadistica (Tabla 2). Se congtaté
que el Grupo de Trabajo sobre Tintdos tropicales Juveniles (Dakar y Brest,
1984), habfa ajustado la composicibn por especies de las capturas infor—
madas por las administraciones nacionales de pesca hasta 1982, inclusive.
En squel momento, el Grupo de Trabajo sobre Tinides Tropicales Juveniles
asumié que las capturas nominales de listadc estaban correctamente con—
signadas, y Gnicamente estim§ la proporcidn de patudo versus rabil en las
capturas.

De vez en cuando, el SCRS ha modificado los datos de captura comunlca—
dos por las adminfstraciones nacionales de pesca, 1983-1985, bajo diferes—
tes asunciones, y/o utilizando las composiclones por espacie de rabil~patu—
do del muestreo efectuado en transbordos en Puerto Rico. Nuevamente, los
ajustes se limitaron al rabil versus patudo, mientras que las capturas
nominales de liatade no se alteraron, a excepcidn de los datos de 1985.

11{).~ Muestreo en Abidjan

En 1984, cuendo los desembarques de los barcos de cebo de Chana em
Abidjan tomaron importancia, el CRO-Abidjan, wmediante un acuerdo con la
Unidad de Investigacién de Pesquerfas (Fishery Research Unit, FRU) de Tema,
Ghana, comenzb la recopilacibn de cuadernos de pesca y muestreo aultlespe
cifico de las capturas en ese puerto. El muestreo prosigui ea 1985 y 1986,
mediante un contrato establecido con ICCAT. El ulmero de peces muestreados
en 1984-1986 aparece en la Tabla 3. El problema conslste en que una parte
de las capturas queda a borde tras el desembarque del pescads para la ex~
portacifn en Abidjan, y es devuelto a Tema para su venta en el mercado
local (ver Fig. 2). No obstante, se comunic§ al Crupo que ¢l muestreo em
Abtdjan se efectia sobre lag capturas totales, antes de ser extraldas para
su exportacién y para el mercado de Chana. Por lo tanto, se puede conal-
derar que las muestras representan ambas categorfas de peces.

Los datos de muestreo y los cuadernos recogidos hastz «hora se han
incorporade a la base. Hay alguna posibilidad de que nos lleguen las coplas
de los cuadernos y los datos de talla recopilados en Tema. Si esto ocurrie-
ta, serfan {nmedfatamente afladidos a la actual base de datos y, en conse—
cuencia, los rasultados aquf debatidos podrfan sufrir alguna veriacibn. Sin
aibargo, los camblos, si los hublera, serfan probablemente de poca lmpor—
tancia.

La Tabla 4 muestra (1) la captura de la Tarea [ {nformada por las
adwinistracliones naclonales de pesca, (2} la captura de la @a | ajustada




por el SCRS y el Grupo de Trabajo, (3) la suma de los datos procedentes de
los cuadernos de pesca recopilados, (4) las capturag de losg cuadernos de
pesca modificados su composiciSn por especies en bage a loa muesrreos, y
(5) una parte significativa de las capturas de la Tarea I comunicada por la
adminfstracibn de pesca de Ghana la constituye una mezcla de especles ven-
didas en el mercado de este pafs. la Secretarfa ha desglogado por especies
la captura mezclada, empleando estimaclones de composicibn por especles
facilitadas por la FRU de Ghana. Se dispone de las cowposiciones hasta
1985.

El procedimfento de muestreo utilizado para la obtencifn de la compo~
slcibn por especles, efectuado por la FRU de Ghana, no ha side aan docu-
mentado. La Tabla 5 muestra el nimero de peces destinados al mercado, me-
didos en Tema en 1985 y 1986. Sin embargo, el muestreo estA probablemente
estratificado y, por tanto, el nimero de pecesa medidos no reflejarfa la
compesicibn por especies. El Grupo recomends que los resultados del mues—
treo para la obtencién de la composicién por especles llevado a cabo por la
FRU en 1986, se encuentre a dlsposicibn de los cientf{ficos.

a

Al reconocer que las capturas de barcos de cebo muestreadas en Abid jan
en 1984 y 1985 representan una parte importante de la captura total (82% y
57%, respectivamente), el Grupo extrapol6d la composicifn por especies
estimada a partir de nuestreo de Abidjan a la captura total {peces exporta-
dos + peces para el mercado localy ver Fig. 3). Los resultados ase muestran
en las lfneas 6 de la Tabla 4.

111).~ Proporcién de listado en las capturas totales

Durante la reunibn del SCRS en 1986, la discusifn se centr§ en si la
hipbtesis de trabajo actual (es decir, que las capturzs nominales de liata-
do de Ghana son correctas) esti o no justificada, Las proporciones de
listado en la captura total han sido representadas en la Fig. 4 para las
sigulentes series de datos:

1. Losa barcos de cebo con base en Chana ~ segun las
administraciones nacionales de pesca (= datos de la
Tarea I como aparecen shora, excepto para 1985)

2. Barcos de cebo con base en Ghana, 1984 y 1985 - ajus~
tudos mediante muestreo én Abidjan

3. Capturas de cergueros en zonas de pesca de los barcos
de cebo, de peces Inferfores a 4 kg.

4. Lo mismo que el punto anterior (3), pero de peces
inferiores a 7 kg.

El Grupo observé que las cifras de proporciban de listado en las cap~
turas comunicadas por los barcog de cebo con buse en GChana se mantenfan
alrededor del 60% hasta medlados de los afios 70, creciendo gradualmente
hasta el B80% en 1978, y perwaneciecndo altas a partir de esa fecha. La
proporcifn de tistado en las capturas de cerco obtenidas en los caladeros
de barcos de cebo de Chana fue, .en general, ianferfor a la conseguida pot
cebo. Las proporciones de listado obtenidss de las capturas de cerco, de
peces peso amenor a 7 kg, fueron inferiores a la de los peces con 4 kg o
wenos, dado que los peces =ntre 4y 7 kilos son generalmente rabiles.

Sin e=bargo, para 1984 y 1985, lu situacibn 23 algo diferente. La com-
postcibfn de liscsdo entre los peces capturados con cerco, e 1nferiares « &
kg, se encuentta suy préxima a le que dparece en la captura de ccbo. mien-
tras que el muestres en Abldjan {ndic8 proporciones mucho menores, simila-

reg a las reglstradas en las capturas de cerco de peces inferiores a 7 kg

El Grupo discutié ampliamente si estas tendencias, que aparecen en la
proporcifn de listado, eran reales o artificiales. Es posible que, desde
que la regulacibn de talla minima de ICCAT para rabil y patude entr§ en vi-
gor, los pescadores hayan Intentado desplazar su especle-objerivo, de rabil
a listado y, en consecuencia, las proporclones de listado podrfan haberse
incrementado en la captura real. Otra interpretacidn podrfa ser que el
rabil pequeflo, y cada vez con mayor incidencia, hublera sido {nformado como
listado, al entrar en vigor la regulacibn. Asimisma, durante ese perfodo,
hubo algunos cambios Importantes en las flotas de cebo, es decir, las uni=-
dades con pabell8n japons y coreano habfan sido gradualmente reemplazadas
por barcos con bandera de Ghana. Asimismo, hubo algunas variaciones en el
mercado, es decir, los precios de los tanidos en el mercado internacional
habfan cafdo, mientras aumentaba la demanda en los mercados locales de
Chana. Tales cambios podrfan haber tenide un determinado efecto sobre log
h&bitos pesqueros, as{ como sobre la forma en que los capitanes reglstran
los datos en sus cuadernos de pesca.

El documento SCRS/87/26 muestra los caladeros de la flota de cebo para
los affes 1984 y 1985 (Fig. 5). Parece que no ha habido cambios sustanciales
en los tipos de pesca de affos anterfores. Las proporciones mis bajas de
listado en el muestreo de cebo de Abidjan - incompatibles con el nivel re-
glatrado a principles de los affos 70 - podrfan deberse a una informacifn
inadecuada. Sin embargo, en este momento no hay evidenclas que permitan
apoyar una determinada teorfa.

iv).~ Ajuste de las capturas de cebo utilizando datos de cerco

S1 bien no se dispone de ninguna evidencia que permita apoyar umg u
otra Interpretacién, el Grupo decidi18 estimar las capturas de cebo por
especlesa, aplicando la composicidn especifica, estimada a partir de mues-
trecs de capturas cerco realizadas de los caladeros de cehbo. El Grupo de
Trabajo sobre Tinidos Tropicales Juveniles 1legb a la conclugién de que la
proporcién de rabil pequeflo, en relacifn con patudo, era similar entre cebo
y cerco, cuando la comparacifn tenfa lugar para los mismos estratos espa~-
clo~temporales y 4rea. Hay que estudiar cuidadosamente s8i{ esta asuncidn es
vilida o no para la proporcibn de listado.

Con el fin de evitar m@s confusiones, el Grupo decidi$ adoptar una
compoaicibn por especte Unlca, centrindose la discusibn sobre si %sta
deberfa ser la de peces de la categorfa de menos de 4 kg, o de menos de 7
kg. En la Fig. 6, se comparan las frecuenclas de talla de los barcos de
cebo y cerco que pescan en la misma zona. La proporcibén de listado entre 4
y 7 kg es despreciable en las capturas de cebo, y de poca Importancia en
lag de cerco. Las proporciones de rabll y patudo para las mismas categorias
de talla son m&s importantes en las capturas de terco que en las de cebo.
Las composicliones de talla de rabll fueron fueron muy variables entre log
affos ‘comparados, particularmente en velacibn con aquellos peces con mas de
4 o 5 kg. Parece que si se utiliza la proporcidn calculada para peces de
cerco de menos de 7 kgs., existe una mayor probabilidad de sobreestimar las
capturas de rabil,

Dado que la aplicacién de la composici8n por especies de cerco a las
capturas de cebo {ncreventarfa las estimaciones de rabil de una Cforma
importante, y podria dar como resultads una sobreestimacidn de las capturas
de rabtl, el Grupo acordb adoptar, por el momento, la compostcidn de cerco
partz peces Inferfores a 4 kg, como serle de dutos alternativa que deberd
estudiarse a partir de 1980.

Los resultados de la estimacidn empleande la composicin de cerco



(para peces de menos de 4 kg y inicamente para zonas de BB) se comparan, en
la Tabla 6, con otras estimaciones (es decir, estadfsticas actuales de la
Tarea I y datos ajustados por el muestreo de cebo de Abidjan).

e).~ HMuestreo en Puerto Rico

En el documento SCRS/87/27 se resume el muestreo de Puerto Rico efec~
tuado por el NMFS de EE.UU. sobre los transbordea de losa barcos de cebo con
bage en Chana. La Tabla 3 del wmencicnado documento muestra la proporcifn de
rabil y patudo, calculada mediante muestres durante 2l perfodo 1976-1985
(Tabla 7). Los resultados son relativumente coherentes coa los datos fa-
cllitades en la base de la Tarea 1 de ICCAT. Considerando que los peces han
sido preselecclonados por tallas antes de embarcar a Puerton Rico, no son de
sorprender las pequeffas discrepancias, de escasa lmportancia, y el Grupe
considers que loe datos confirman en mayer o menor grado los ajustes hechos
por el SCRS para separar las especies rabil y patudo.

Sin embargo, el Grupo reconocid que el muestreo de Puerto Rico no po-
dfa coatribulr a resolver el problema de la proporcibn de listado en com~
paracién con vabll + patuds, dado que el vabil y listade se venden y om-
barcan hacia Puerto Rico Independientemente de la composicidén de la cap-
tura, debido al hecho de que los precios y la demanda varfan de forma
independiente para cada especie,

7. ESTUDIO DE LA NUEVA BASE DE DATOS

El Grupo de Trabajo considerf serfamente cuales de las series de dates
que aparecen en la Tabla 6 deberfan adoptarse para los barcos de cebs con
base en Ghana. Para log aflos anterlores a 1980, la base de datoa, tal come
fue ajustada por el SCRS, es las unica serle de que se dispone.

Las diferencias en le cantidad de rabil entre estas series de datos
paraz el perfodo 1980 haata la actualidad, representan una gran cantidad de
tunidos juveniles, particularmente en 1o gue a ntmero de peces se reffere.
Como ya ge discutié en la2 seccibu anterlor, en este momento no existe una
elara evidencia que permita al Grupe inclinarse por una u otra de estas
series. De la wilama manera, no hay una explicaciSn razonable a la dife
rencis observada entre la composicibn por especies de iaa capturas de cebo
y cerca. Por tanto, el Grupo decldid recomendar gue loa cientificos utili-
cen estag tres series de datos en sus an@lisis de poblacibn, con el fin de
examinar la sensgibilidad de los resultados de los anglisis a camblos en la
base de datos de captura.

Podrfa suvceder que, en el future, se obtengan evidencias en apoye de
alguna de estas series. Asimismo, los modelos de poblacién .podrian no ser
muy sensibles a cambios en los datos de base, y las diferencias en losg
resultados podrfan no tener la magnitud con que aparecen em la Tabla 6. El
Grupo recomendd que hasta ese momento, no se altere, hasta 1983 inclusive,
la actual base de datos de la Tarea I de ICCAT, ral como fue ajustada por
el SCR5 para las proporciones de rabil y patudo. Sin embargo, para 1984 y
1985, deberdn adoptarse las estimaciones especiflicas obtenidas en base a
los muestreos de Abidjan.

8. PROCEDIMIENTOS DE AJUSTE DE DATOS EN EL FUTURO

Al no haber 1llegado en ese momento a una conclusibn definitiva con
cespecto 4 la composicibn actual de 1a3 capturas de cebo, debido a la falta
de pruebas flrmes acumuladas durante estod afles, el Crupe decid{§ que o
problema deber{a revisarse cada affo. Los datos de captura de cebo deberfan

tratarse aplicando la misma metodologfa utilizada en esta reunidam. Se
espera que el muestreo multiespec{fico de los barcos de cebo con base en
Ghana continue, y que con la ampliacibn de la base de datos se obtemgan
pruebas suficientes que permitan resolver ete problema.

9. RECOMENDACIONES

El Grupo de Trabajo hizo diversas recomendaclones en este informe con
respects & procedimientos de muestreo, tratamlento de datos, muestres mia
adecuado, ajustes que deben introducirse, etc. Algunas de estas recomen-
daciones deberdn ser cuidadosamente eatudiadas por el SCRS y/o por el
Subcomit® de Estadisticas, e inclulr los sigulentes puntos:

~= Huevo procedimiento para la edtimaciébn de la composicién
egpecifica de capturas de cerco a partir de la totaiidad
de las muesirag de cerco, incluidas en una misma base de
datos;

-~ Nuevoy umbrales de criterfos de aceptacifn de muestras
por estrato (factores de ponderacibn de menos de 230 &
500 peces) per categoria y talla;

—= Inicialmente, los procedimientos de muestreo utilizados
para las pesquerfas de superficie en el Arlantico Este
tropical deberfian aplicarse al muestreo de la pesquerfa
de superficie de Venezuela;

=~ Llevar a cabo estudios de sensibilidad utliizando tres
serles distintas de datos pera los barcos de cebn con
base en Ghanaj

~— Progeguir con el actual wuestreo wultiespecifiro de
barcos de cebo;

—= Procesar los datos de cebo aplicando los mismos procedi—
mientos adoptados durante eata reunibn, y comparar Jlos
resultados; de forma que, en un futuro, se pueda 1legar a
una decisidn gobre este tema;

~— Calcular los posibles sesgos que ge {ntroduciriam al
deaglogar la captura por especles en estratos inferiores.

10. ADOPCION DEL INFORME

El borrador del informe fue cuidadosamente examinade por el Grupo de
Trabajo y, tras introducir diversas modificaclones, fue adoptada.

1l.  CLAUSURA

La reunifn fue elausurada.



Addendunm 3

PROBLEMAS DETECTADOS Y FUTUROS ESTUDIOS SOBRE ESTRATEGTA DE MUESTREQ
DE LAS FLOTAS FIS Y ESpaNoLA

(Relatora P. Pallarés)

El m&todo actual de correccibn de la composicidn especifica de las capturas
declaradas en los cuadernos de pesca de tas flotag FIS Yy espafiola, 31 blen
se considera como el mejor posible, presenta algunos problemas que se han
debatido durante la reunién del Grupo de Trabajo, ¥ que se recomienda sean
estudiados mds a fondo hasta la reuni&n del SCRS.

Dos aspectos del métode han sido objeto de especial discusidn:

1).— Cobertura de muestrec - Considerada globalmente (nuestrens FIS +
muestreog espafoles), y considerandn como uwbrales wminimos de rechaze del
muestreo una vazdn capture total/peso muestreado igual a .230 & 500 ejem~
plares por wcategoria de peso, zona y blmestre, se alcanza una buena co-
bar a pare las capturas de ambas flovtas {Addendum Tabla 1}. Tos umbrales
minfmos, marcados intultivamente, fuercu objete de discusidn, aceptandose
para las actuales estimaciones, pero rvecomendindose su estudio, ya que
seria deseable que los niveles miniwos de muestreo se marcaran estadfsti-
camente ea base z la precisidn de las satimacicnes.

Por flotas, la menor cobertura de musstres de tallas de las capruras

de la flota espafiola {para los affoa 80-84 Ios3 muestreos espafloles coasci-
tuyen el 307 de los muestrecs FIS 4 Espafia) tiene un efecto espacial de
concentracidn de muestreo en las zonas de pesca de la flota FIS no
existienda, por zona y bimestre, una alocaciBn minimamente proporcional a
las capturas de la flota espafiola.

2} .- Variabilidad en 1a proporcién de especies por zona, bimestre y
categorfa de peso

Por zona, bimestre y para las tres categorfas de peso se analizaton
los porcentajes medios de rabil, listado y patudo ¥y sus varianzas,
observindose que, salvo excepciones, las varianzas eran elevadas (Add endun
Fig. 1), especialmente para las categorias 1 (<10 kgs) y 2 (10-30 kgs).

Tras discutir el problema y su efecto sobre la Tarea 1T correglda, se
considerd que: a) una modificacibn en €l esquema de muestreo actual podria,
sian graves aumentos en costos, mejorar la precisién de lasg estimaciones; b)
un esquema de muestreo estratificado aleatorfio podria ser el was {déneo; ¢)
la alocac!dn de la muestra por estrato deberfa tener en cuenta la varisnza
de la composicidn especifica en el estrato estimada sobre datos de aflos
precedentes.

Se recomend3 que sabre esas bases se trabajase en Ya definicidn de
propuestas que permitan mejorar la precisisn de las
compostctdn especffica de las capturas de laa flotas
del Atléntico Este.

estimaci{ones de la
troplcales de cerco
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TABLE 1. Comparison of catches of Japanese and Ghanaian purse seiners by re-
porting sources (in MT)

YFT BKJ BET | TOTAL
JAPAN
1584 1) Btat.Bull. ({Task I} 1516 1367 23 2306
1) Bums of logbook rescords 1397 1154 1 _‘ 2552
3) Log sume sdjusted by species sampliag 1116 958 868 2332
4) Adusted log sums raised %o btotal cetch 1271 1102 533 f 2506
18B5 1) Btat.Bull. (Task I} 2788 |2427 10 5236
2) Sums of loghook records 2585 {2208 S| 47s8
3) Log sums sdjusted by species sampling 2411 1227 461 4799:
&) Adusted log sums raized %o Sotsl catch 626 {2088 502 523
[
CHANA
1884 1) Btab.Bell. {Task I} 2762 15118 105 | 78@2
Z2) Bums of logbook records -
3) Log sems adjusted by wpecies ssepling 1327 13034 %5? @&38
£) Aduubed Jog mums raized to botal eatech 7483 3674 g817 ez
1985 1) Btet.Bull, (Task 1) 507 3838 | BB} ; TORE
2y Buws of loghool records )
2} Log suwms sdjus by species s&spling 2403 1873 34 45%2
2} kdusted loy sums raiaed 4o bobvzl cateh 3877 2869 480 TheE
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PABLE 2. Task I ocatch {(in MT) for Ghanz-dazsed baitbosts end
percentage of skipjack in the total catch.
(as ‘of June 1, 1967 - ICCAT SBtat. Bull. 16)

YEAR COUNTRY YFT BKJ BET OTH | TOTAL | SKJ %
1575 GHANR T82 - 1757 oY) T2E '““ 17 TABLE 3. ;{umber of fis?.\ sanpled at @bidjsn from the catches of
JAPAN 1144 3668 | 141 170 5119 71.6 : ema-based baitboats, by bi-monthly period, 1984 - 86
KOREA 2678 4469 331 175 7653 58.4
TOTAL 4504 9385 | 556 771 | 15216 61.7
Bi-mont
1576 GHANA 791 2103 140 §05 3643 - | 57.7 perfgg hly i
JAPAN 4941 | 15042 872 755 | 21610 £9.6 t 1984 1585 1986
KOREA 998 1948 176 216 3338 58.3 SAN-FEE | 5
TOTAL 6733 |[19093 | 1188 1580 | 28592 66.8 WAR-APR " 162 3233 1720
MAY-JUN | o 2661 1748
1977 GHANA €08 3492 237 1081 5429 64.3 JUL-AUG | 263 1895
JAPAN 2588 | 16845 1007 545 | 20985 80.3 SEP-0CT i 1583 5360 4074
KOREA 1235 3600 | 480 887 5202 58.0 HOV-DEC ' a71a 6748 3265
TOTAL 4432 | 23937 1724 2523 | 32616 73.4 - | 3 3677 193
‘ TOTAL
1578 GHANA 311 2866 iz1 282 3780 75.8 : BESS 25479 12895
JAPAN 1446 | 14614 | 562 570 | 17192 B5.0
KOREA 1372 B132 534 327 | 10365 78.5
TOTAL 3129 | 25612 1 1217 1379 | 31337 B1.7
15789 GHANA 1186 4007 183 200 5576 71.9
JAPAN 962 | 14686 | 183 1026 | 16867 87.1
KORER 3866 | 12017 717 588 | 17188 €9.9
TOTAL 6014 | 30710 1093 ig13 | 39631 77.5
1580 GHANA 1695 4720 | 260 17 6692 70.5
JAPAN 495 | 12304 545 824 | 14068 87.5
KOREA 1413 6718 1272 498 9901 67.9
TOTAL 3603 | 23742 1977 1339 | 30661 77.4
TABLE 4. Catches (in MT) by species estimated for Ghana-based
1981 GHANA 2334 43¢5 | 472 62 8013 61.7 baitboats under various gcenarios, 13984 apd 1985
IKPAN 1701 | 12835 | 1047 435 | 16178 80.0 ’ .
KOREA 963 7538 592 236 9529 78.1 1. N )
TOTAL 5198 | 25418 | 2111 893 | 33720 75.4 1384 Yre | gKJ | BET | OTH TOTAL
1 1. Task I reported by Kat. Offices 5081 (19038 5
. e 158 6
SO | | G | o | ferss | sois e TR R
KOREA 387 2827 182 95 | 3503 | 80.7 9. Sums of logbook records 1788 | 5349 50 7787
TOTAL 7224 | 25597 | 1242 869 | 34532 74.1 4. Log suss adjusted by species sampling 1877 | 5547 | 373 7757
J . 2 Sums of landing records 2144 |16468 L ¥ 18653
. Adjusted log sums raised to total catch
15883 GHANA 4951 | 20540 | 300 100 | 25891 79.3 G . -
JAPAN . 968 4562 49 0 %577 B81.8 {Group’s new estimates) 5844 (17268 1161 260 24534
KOREA 144 1553 | 0 0 1697 91.5
TOTAL 5061 | 26655 349 100 | 33165 80.4 1985
- 1. Task I reported by Mat. Offices 4764 (21424 467 748 27403
1984 ?Qﬁﬁg 38;3 1722% 11%2 253 23223 ZZ'% 2. Tesk I adjusted by BCRS and K.G. 9870 |134B0 | 3129 26479
KOREA 1186 i 846 3 3 9E5 87.3 3. Bums of logbook records 3562 9842 163 135867
M 4. Loy sums adjusted by species sempling 4546 | 8307 714 13567
TOTAL 4083 | 19040 1152 259 | 24534 77.6 5. Suss of 1anding records t313 | 13001 s (e
] 6. kdjusted log mums raised to total catch
1385 | GHARA 9870 | 13480 3129 748 | 27227 49.5 ‘ . -
SAPAN 0 0 ] o 0 o - {Group’s new gstimates 8331 116321 1403 748 27403
KOREA 0 250 0 0 250 [100.0
TOTAL 9870 | 13730 3129 748 | 27477 50,0




TABLE &,

Husber of market fish messured at Tean, 1985 ~ 18B6.

f 1985 I 1986 . . .
TABLE 7. Percentage of yellowfin and bigeye tunas in catc:i.s
HONTH : YFT BET SKJ TOT&'L: YFT BET BKJ TOTAL of Tema-based pole-and-line vessels from NMFS sar -
JAN. | 80 ) S0 50 | 123 0 177 306 pling, 1976-1985.
FEB. | L) 30 100 229 | 127 B0 233 440
MAR. | 0 0 80 80 | o o 50 50 ‘ .
APR. | 130 o 127 257 | 53 0 50 103 year ¥ellowfin Biegye
HAY | 1560 0 130 290 0 0 0 0
JUN, ) 80 0 31 111 4 60 0 59 119 o4 16
JUL. | 343 0 419 762 | 0 o 85 85 1976
AUG, | 163 0 159 322 |} 0 0 0 0 1977 68 32
BEP. | 315 0 291 606 | 112 8 87 207 66 34
ocT. | 273 0 220 493 | 159 40 178 377 1978
HOV. | 294 27  a7e 639 § 137 29 142 308 ‘ 1979 72 28
DEC. | 110 e 121 240 | o 0 0 0 28
| i 1980 62
TOTAL | 2007 66 2105 4179 | 777 157 1061 1995 1981 . 78 22
i }
% | 48.0 1.6 B50.4 100.0 { 38B.9 7.8 3.2 100.0 1982 84 1€
I i 1583 92 8
1984 B4 16
1985 85 15

TABLE 6. Catches (in MT) by species estimated for Ghana-based bait-
boats under various scenarios, 1980 - 1985 -

iggo 1581 1582 1983 i9B4 1985

TASK I CATCHES ADJUSTED BY ECRS AND W.G.

YFT 2603 5188 7229 6061 4083 4764 %
8KJ 23742 25418 25597 26655 13040 21424 &
BET 1977 2111 1242 348 1152 467 %
OTH 1339 953 469 100 259 748 *
TOTAL 30661 33720 34532 33165 24334 27403 =

CATCH ADJUSTED USIHG SPECIES COMPOSITION SAMPLING FROM BAITBOATS

YFT 5844 8931
SKJ 17269 16321
BET 1161 1403
OTH : 260 748
TOTAL 24534 27403

CATCH ADJUSTED BY PURSE BEINE SPECIES COMPOSITION (FISH < £.0 Kg)

YFT B1Z2Z 8018 8878 8432 4127 5358
BKJ 20174 23109 218971 22385 19153 15805
BET 1026 18048 2214 2248 9585 1492
OTH 1338 893 469 100 238 748
TOTAL 30661 33720 34532 33165 24534 27403

% Tagk I cavch veported origiuslly by Kationsl Offices
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Addendum )

TENTATIVE AGENDA

Opening of the meeting
Adoption of Agenda

Selection of rapporteur and meeting arrangements
Examination of basic data

a) F1S fleet

b) Spanish fleet

¢} Tema-based fleet

d) Abidjan sampling

e) Puerto Rico sampling
f) Others

Comparison of data bases as regards species composition
a) Seasonal

b) Areal

c) Fish size categories

Discussion of adjustments to be made to statistics and data processing

Examination of new data base

. Establishment of procedures for adjusting data in the future

Recommendations for the future
Adoption of Report

Adjournment

Addendum 2
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Addendum Figure 1. Mean percentages and contidence intervals (95%) of yellowfin, skip-
jack and bigeye tunas by size category ( <10, 10-30 and >30 kgs),
area, and bi-monthly period for 1980 and 1983. In the calculations,
only areas and bi-monthly periocds with more than 10 samples were
used. The years selected correspond to one having low sampling cover-
age (1980) and one with good sampling coverage (1983).
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