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SUMMARY

The catch data (kg/species/month) from official statistics provided by
the SIPES and data from samplingvthe longline fishing fleet which operated
in the Caribbean and west Atlantic, based in Cumand, were compared during
1988.

Significant differences were found (P<0.05) in the catch in kg/month
for the majority of the speciles between the data provided by the SIPES and
those obtained by sawpling, with the official statistics being higher in
all the months analyzed, except for bigeye tuna (Thunnus obesus) and

albacore (T. alalunga), where the opposite was observed.

RESONE

Les donnges de capture (kg/espdce/mois) ont 8t comparBes en .988 entre
les statistiques officielles fournles par le SIFES et celles de 1'é&chan-—
tillonnage de la flottille thonidre de petits palangriers qui péchent dans
la wer des Antilles et l'océan Atlantique, avec le port de base & Cumani.

D'importantes différences ont Bté détectdes (P <0.05) dans les prises
en Kg/wois de la plupart des espices, entre les donnfes fournies par le
SIPES et celles obtenues par &chantillonnage, les prises des statistiques
officlelles Etant les plus fortes, pour tous les mois analysés, sauf pour
ce qul est du thon ob&se (Thunnus obesus) et le germon (T. alalunga) ol 1l

s'est produit le contraire.

RESUMEN

Se compard los datos de captura (Kg/especie/mes) durante el afio 1983
entre las estadisticas oficilales proporcionadas por el SIPES y las del
auestreo de la flota atunera de pequeflos palangreros que operan en el Mar
Caribe y Atlfintico Oeste, con puerto base en Cumani.

Se encontrd diferencia significativa (P<0,05) de 1a captura en Kg/mes
de la mayoria da las especies entre los datos proporclonados por el SIPES y
los obtenidos por auestreo; siendo las capturas de las estadisticas oficia-
les, en todos los meses analizados, mis altas, a excepcidn del ojo gordo

{Thunnus obesus), y la albacora, T. alalunga, donde se observd lo inverse.



MATERIANES Y METODOS

INTRODUCCION
ORIGEN DE LOS DATOS

Uno de los problemas mis comunes para efectuar evaluacio- Los datos oficiales de captura (B) de los barcos atuneros
nes de poblaciones, es la confiahilidad de Tos datos suminis - palangreros que operan cen el Mar Caribe y Atldntico Oeste, cu-
trados, lo cual sucede frecuentemente porque el principal usua yo puerto base es.Cumand (Fig. 1); fuerpn proporcionados por -
rio de. los datos, el cientifico sobre evaluacidén de poblacig - el SIPES, los que a sﬁ vez, son obtenidos directamente‘de las
nes no tiene un control directo con.respecto al acopio de gran bitdcoras presentadas por los pescadores una vez finalizada la
parte de los mismos; especificamente las estadisticas de la - campafia de pesca; previa multiplicacidn por un factor de con -
pesca comercial (Gulland, 1983). versidn de 1,4; va que Tos atunes son desembarcados desvicera-

Los pescadores tienen tendencia a guardar en secreto el - dos, y ademds, en el caso del cazdn, descabezado.
lugar y el momento en que realizan una buena captura, lo cual ‘ Los datos del mucestreo de la captura {M) fueron obtenidos
tiene como resultado una falta de informacidn o informacidén =« entre febrero a diciombre de 1988, en el momento del desembar-
falsa, siendo este un problema constante y diffcil de resolver; co en Puerto. En primer lugar, se determind la composicidn de
de igual forma suele ocurrir con las estadisticas deo captdfa y . la captura por especie, luego el tamafio y nimero de cada uno -
esfuerzo. de €1las, y finalmente se obtuvo el peso por tamafio de'una -

Para comprobar la validez de las estadisticas de captura muestra representativa que posieriormente se extrapold al-to -
oficiales se hizo una comparacidn de la captura de lo§ peque - tal general,

fics barcos atuneros palangreros que operan en el Mar Caribe y ;

Atldntico Oeste y cuyo Puertb base es Cumand, Estado Sucre, Ve PROCESAMIENTO DE LOS DATOS =

nezuela, entre los datos, proporcionados por el Sistema de In- Una vez obtenidos los datos de la captura en Kg/especie,

formacién Pesqu;ra (SIPES) de la Direccién General Sectorial - . se procesaron por separado las planillas del SIPES de las del

de Pesca y Acuicultura (DGSPA), Ministerio de Agricultura y - Muestreo, para su posterior comparacién. Se elaboraron dos ta-
Cria (MAC) con 1; obtenida pbf muestreo diretto en el momento : blas, una con. el N°de planillas/especie /mes y la otra con la

de desembarco. captura en Kg/especie/mes.
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La comparacién estadistica de la captura en Kg/especie/mes
entre ambas fuentes de datos se realizd mediante el test de &y

denes con signo de Wilcoxon (Sokal.y Rohlf, 1979).
RESULTADOS Y DISCUSION

Segin las Tab]és 1y 2 se determind, que tanto en la in -
formacidn del SIPEé como en la del Muestreo, la captura estuvo
compuesta por atunes ojo gordo, Thunnus ovesus; aletz amarilla
T albacares; albacora T. alafungg} cazones varioc y otras espe

cies.

En 1a Tabla 1 se observa que para el caso del ojo gordo,
el 72,41% (21) de las planillas provenientes del muestreo repor
taron captura,‘mientras que para las del SIPES fue solamente el
3,45% (1). Lo mismo se encontré para la albacora 89,64% (26) y
10,35% (3), respectivamente. Esta diferencia se puede atribuir
a la mala identificacion de las especies.y/o'informacién falsea
da por parte de los pescadores (presencia o aﬁaencia de capty -
ral. .

Para las demds especies no se encontrd diferencia entre -
el N°de planiitas que reportaran captura, a excepcidn de cazo -
nes varios donde el mayor nﬁmeyo de las del SIPES (93,10%) pre-
sentaron captura, mientras que las del Muestreo solo 65,52% . Es

to puede deberse a que los pescadores antes de desembarcar, se-

paran el pescado para su consumo; pero sin embargo si es repor

tado en las bitdcoras.

Al éomparar 1a evolucidn mensual de la captura (Kg/espe -~
cie) (Tabla 2), se nota que las capturas que reportan Tos da -
tos oficja1es, son en su mayoria.més q]tas que las obtenidas -
de) muestreo; a excepcidn del ojd gordo y albacora que presen-
tan lo inverso, debido a las causas antes indicadas, lo que im
plicaria que las estadisticas oficiales nos den una captura to
tal anual mds elevada. Esto se combrobé con la comparacidn es-
tadistica de la captura {(Kg/especie) entre las dos fuentes de
datos que presentaron diferencia significativa (P<0,05), a ex-
cepcidn de otras especieé (Tabla 2).

Miyake y ilasaki (1978), establecieron que generalmeﬁte el
libro de bitééora prescﬁta la captura diaria , calculada por
el capitdn; por lo tanto, es posible que cuéndo la suma de las
estimaciones de esta captura diaria se compara con el peso -
exacto de’los desembarcos, es normal que exista una diferencia
de hasta el 10% y/o como se dijo anteriormente que no desembar
can fodo el pescado capturado; y en el caso especifico del 0jo
gordo y la ‘albacsra que sus capturas sean incluidas en la de -
la aleta amarille, aumentando por lo tanto el volumen de capty
ra de esta Gltima. .

A pesar de-que las capturas del atdn ojo gordo y albacora

son pequefias, es necesario tenerlas en cuenta en la composi -



cién de la pesca atunera palangrera, para sus posteriores eva-

luaciones.

Cabe mencionar que aproximadamente el 1% de la captura es

tuvo constituida por ojo gordo, 80% por aleta amarilla, 3% por

albacora, 4% por cazones varios y el 12% por otras especies co

mo Peto, Acanthocybium solaendri, peces aguja Makaira spp.y -

Tetrapturus spp.y pez espada, Xiphias gladius; constituyendo -

los peces aguja el 10%, coincidiendo con lo establecido por -

Griffiths y Nemoto (1967), Nemoto (1975) y Novoa y Ramos -

(1976).

CONCLUSTONES

-Llos datos de captura de la mayoria de las especies fue re

-portado tanto por las planillas del SIPES éomo por las del -

Muestreo.

Las ca:turas oficiales (Kg/especies/mes) de Ta mayoria
de las especies fueron mds altas en todos l¢s meses ana
lizados, a excepcién del ojo gordo, T. obesus y albaco-

ra, 1. alalunga, donde se observd 1o inverso, y es pro-

bable que sean declarados como aleta amarilla , T. - - -

albacares.

Se encontrd diferencia significativa (P<0,05) de leos da

tos de haptura (Kg/especie/meg) de'la mayoria de espe -
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cies entre los datos provenientes del SfPES y del Mues

treo.

La captura estuvo compuesta por tres especies de atdn

aleta amari)?a T. albacares (80%), ojo gordo (grande),

T. obesus (1%} y albacora > L alalunga (3%). También -

se capturaron cazones varios (4%) y otras especies (12%),
siendo los peces agujas los principales representantes
(10%).
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TABLA 1. PLANILLAS CON CAPTURA / ESPECIES / MES.

TOTAL BE PLANILLAS
OTRAS ESPECIES

IFEBRERO-MARZO
ABRIL~MAYD
MAYO-JUNIQ

JUNTO-JULIO
AGOSTO
OCTUQRE-ﬁOVIEMBRE

NOV I EMBRE-DIC LEM.

29 99,99

M: Muestreo

B: SIPES
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TABLA 2.- CAPTURA EN KG / ESPECIE / MES.

B e e et ey e e e e o e A P T U R A O T A e dmc e e e e e e mmm
mes | ojogoroo_ | ALETA AMARILLA mpacorA ] cazones vamtos | QTRAS ESPECIES |
L fg b Kg b kg ¥ Kg 4 Kg } 4 Ky X Xg 2 1 kg E- __fg _______ E__d_fg ______ 3--_

M B M 8 M 1] M d M 8
FEB-HAR

204 0,44 § 210 0,36} 37.485 81,35 48,552 82,63 437 0,95| 280 0,48 § 2.360 5,12 4,360 2,39 15.586 12,13]15.376 9,15
ABR-MAY {114 0,28 0 0 34.430 65,17{ 47.530 86,17{2.135 5,28] 70 0,13 613 1,82 2.534 4,60 }3.131 '7,751¢.026 9,11

MAY-JUN 1644 1,31 0 ‘0 40.761 B83,05| 56.952 88,471 1.260 2,57 a (] 2.793 5,89 2.632  4,69{J3.623 7,38)4.788 7,44

JUN-JUL 1199 0,48 | © o | 33.908  8)],34] 40.530 83,5711.965 4,71} 0O o | 1.679 4,51 3.220 6,64 |3.738  8,97|4.746 9,79
AGOST 1113 1,22 o 0 6.683  72,12] 10.878 81,621 131 1,41 © 0 759 8,19 | 1134 8,51 |1.580 17,05{1.316 9,87
ocT-nov [826 1,49 | 0 o | 4t.013. 74,18[ s0.540 79,15[1.225 2,22{ © e | 2016 3,65 3.472 5,44 10.202 18,45 9.842 15.41
NOV-DIC lap8 1,86 | o 0 | 17.703 - 80.67| 21.140 76,19 | 655 2,98{1092 3,94 0 0 826 2,38 |3.179 14,49[4.690 16,90
PRUEBA :

ES“DHTNA Tg 1; P<0,0% T; 0: P<0,05 Is kR P<0,05 u=l; P<Oﬁ5 : T; [ P>0,05

M: Muestrep

B: SIPES
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UBICACION DEL PUERTO BASE CUMANA DE LOS
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Fig. 1 BARCOS PALANGREROS ATUNEROS.



