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PROCEDURE SUIVIE POUR LA REVISION DE LA COMPOSITION SPECIFIQLE DES STATISTIQUES THONIERES FISM
(FRANCE, COTE D'IVOIRE, SENEGAL E’]" MAROC)

1. INTRODUCTTION

Aucun état des stocks d'une-espéce donnée et, & plus forteé raison, au-
cun modéle analytigue multi espéces - multiengins ne peut &tre €laboré sans
une connaissance aussi précise que possible des ‘captures nominales-par
espéce.

Le volume total (tonnage)-des captures thoniéres, toutes espéces con-
fondues, des flottilles FISM et espagnole est connu chaque année avec préci-
sion & partir des domnnées transmises par les différents armements , toutes
les captures sont en effet pesées avant la mise sur le marché.

En revanche, la composition spécifique des captures transmise par les
armements ou autres opérateurs économiques, n'a jamais été. trés fiable, car
elle est déterminde par ces derniers en fonction de critéres essentiellement
mercantiles souvent €éloignés des critéres purement biologiques essentiels a
toute analyse de dynamique des populations. Cette composition spécifique
était donc jusqu'i ce jour directement déduite des déclarations des patrons
de pé&che dans leurs livres de bord ; cela aussi bien pour les flottilles
FISM qu'espagnole.

Depuis plusieurs anndes on a suspecte qu'un biais 1mportant pouvait
malgré tout exister dans cette composition spécifigue déduite des livres
de bords des patrons thoniers ; en conséquence, depuis 1980 1'échantillonnage
biologigue (mesure de la taille des poissons débarqués) a €té intensifié,
dans le put de corriger la compesition spécifique.En effet jusqu'en 1979,
le prélévement des &chantillons se faisait selon la méthodologie conseillée
par 1'ICCAT a savoir 50 individus par espéce. D&s 1980 1'é&chantillonnage
sur les thoniers FISM et espagnols a été effectué en prenant une centaine
de poissens, quelque soit l'espéce ou le mélange d'especes , parmi les
cales des bateaux, le nombre d'échantillons prélevés étant comme par le
passé proportionnel & la prise.

L'ampleur de la tache, et sa délicate mise au point, -compte tenu de
ses répercutions possibles sur les analyses, expliquent les .3 années passées
& son élaboration et la mise en oeuvre de la méthode de correction que neous
déérirons ici. ) ’

Il impcrte de signaler que comme le "probléme" est similaire pour les
flottilles FISM et espagnoles, une méthode de correction similaire.a été
adoptée pour ces deux flottilles ; nous nous limiterons & décrire ici en
détail la méthode de correction suivie pour la composition spécifique des
statistiques thoniéres FISM. Dams une premi2ré&partie nous indiquerons com-
ment des biais ont été mis en é€vidence et quelle-est-la nature-de Tes biais
La méthede adoptée pour tenter de les corriger sera ensuite décrite.

2. MISE EN EVIDENCE ET NATURE
DES BIAIS DANS LA COMPOSITION

SPECIFIQUE "ECONOMIQUE" DES CAPTURES

2.1. METHODE

Les captures des flottilles thoniéres FISM et espagnole sont échantil-
lonnées (mesure de la taille des individus capturés), lors du débarguement
des bateaux ; le nombre trés important des échantillons prélevés depuis 1980
est & souligner {(tabl. 1) ; d'une maniére générale l'&chantillonnage est
effectué proportionnellement au volume des captures. On peut ainsi raison-
nablement penser que la composition spécifique observés dans les échantil-
lons représente la composition spécifique réelle des captures.

Nous avons.alors- comparé au niveau le plus fin possible (coup de senne)
les compesitions spécifiques estimées par les patrons des bateaux et trans-—
mises dans leurs livres de bord, avec celles observées dans l'échantillonnage
effectué au débarquement.

2.2. RESULTATS

" Des différences parfois importantes ressortent de ces comparaisons entre
la composition spécifique des captures telle gu'elle apparait dans les livres
de bord et dans les écliantillons. Une seule exception que l'on peut signaler
dés a présent : les canneurs FISM, qui tdus regroupds & Dakar forment depuis
prés de 10 ans une flottille homogéne trés bien suivie localement.

Mis & part Yes- canneurs pour la période récente, les différences mises
en évidences se composent de 2 biais et d'une erreur.

- biais de type 1. : Déclaration, dans les livres de bord, d'une certaine
proposition de jeuns albacores (en général ceux de¢ moins de 3 kg) tomme
listac ; ceci en raison du prix de vente identique de ces jeunes albacores
et des listaos: -

- biais de type 2 : Déclaration fréquente de jeunes ‘thons’ obé&ses comme
listaos (pour la méme raison que celle exposée pour le biais detype 1)
ou encore déclaration de thons obéses de taille moyenne (3-15 kg) comme
albacote,’en raison également de leur prix de vente identique. Les thons
obéses de taille supérieure 'd 30 kg sont en général déclarés correctement
par 1es-patrahs de péche.

- Erreur : Pour les années antérieures a4 1980 nous avons souvent cons-—
taté un sous €chantillonnage de certalnes strates ; de plus la stratégie
méme de cet échantillonnage n'étant alors pas congue pour déterminer la
composition spécifique des captures, celle-ci ne peut &tre déduite de fagon
fiable & partir des échantillons biologiques effectués avant 1980.



3, METHODE DE CORRECTTION- DES

STATISTIDUES FISM

Il s'agit de corriger la composition spéeciffgue des captures, telle
qu'elle apparait dans les livres de d, par celle déduite des échantil-
lonnages réalisés au port, sans changer~le tonnage global (toutes espéces
confonduas) des debarquements.ﬂ

3.1. DEFINITION DE STRATES SPATIO~-TEMPORELLES

L'examen détaillé de la composition spécifique des échantillons et les
distributions de fréquence de tailles des espéces échantillonnées, nous a
conduit & définir 13 aires géographiques (fig. 1) et 6 bimestres (regrou-

pements par deux mois A partir de janvier).
A l'intérieur de ces 13x6 = 78 aires-bimestres les compositions spé-

cifiques et les tailles échantillonnées sont assez homogénes. Des strates
plus petites auraient amélioré cette homogénéité, mais le risque de sous
échantillonnage voire d'absence d'échantillonnage s'en serait trouvé accru.

3.2. DEFINITIONS DE CATEGORIES DE TAILLE DES ESPECES

Etant donné que les espéces capturées sont en général notées dans les
livres de bord selon des catégories de poids ; nous les avons regroupées
dans les 3 catégories suivantes : :

Cat. A 0-10 kg
Cat. B 10-30 kg
cat. C 30 kg

Dans guelgues rarss cas les patrons de péche ne mentionnent pas de caté-
gorie de poids pour les espéces capturées. Dans ce cas la ventilation moyenne
annuelle (dans les 3 catédgories de poids) observée pour l'espéce considérée
dans la strate x bimestre correspondante a été appliquée & ces captures.

3.3. PRINCIPE DE LA METEODE DE CORRECTION

Il s'agit de corriger la composition speclflque des captures telle qu'elle
apparait dans les livres de bord, par la composition spéc1flqge moyenne

de l'aire x bimestre x catégorie de taille correspondante déduite des échan—
tillons biologique ; nous avons donc 13 aires x 6 bimestres x 3 catégories

de taille = 234 jeux de compositions spécifiques de référence pour une année
donnée. . B
L'examen de la correspondance entre les poids des échantillons et les
prises (fig. 2 et 3) montre que les captures non échantillonnées sont rares,:
si 1l'on regroupe l'ensemble des échantillons prélevés 4 bord des flottilles
FISM et espagncle. lLes échantillons de tailles FISM. et espagnols sont donc
regioupés pour constituer les 234 jeux de compositions.spécifiques de ré&fé-
rence. En cas d'absence d‘'échantillonnage ou lorsque le rapport entre le.
poids de l'échantillon et la prise est inférlieur & ! pour 250 .dans une
strate donnée zone x birmestre x catégorie, on utilise alors la composit;gnr
spécifique moyenne annuelle de la strate.
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3. 4 "METHODE

- Considérant que seuls_les- échantillons Fecueillis 3-partir de 1980,
p&ivent représenter dé maniére satisfaisanre™la composition spécifigue, ceux
eux seuls qux ont servi- a4 établir-les dlfferenta jeux de c0ﬂ0051tlons

son

3.4.1. Période de 1980-1983 et-& 1'avenir

Pour chaque année de 1980 & 1983 et & l'avenir ,
sera suivie = '

1) Chaque échantillon plurispécifique est &'abord pondéié par la prise
échantillonnée, en général le poids de la calée.

2) Les échantillons pondérés des flottilles de senneurs FISM et espagnoles
sont ensuite cumulés par strate bimestre-zone.

3) On calcule alors par strate, pour chacune des 3 catégories de taille
(=10, 10 & 30, +30 kg), la composition spécifique au sein des échantillons
(% YF, % BE, % SJ).

4)0n corrige la composition spécifique des prises par catégories de
tailles codées dans les livres de bord, par celles ainsi calculées au point(3),
par strate bimestre (6), zones (13) et catégorie (3), soit selon 234 jeux
de pourcentage.

5) Les taches I et 1II des flottilles thoniéres FISM sont alors entiére-
ment refaites par 1° x mois & partir des livres de bord dont la composition
spécifique a été corrigée.

6) Ies fréguences de taille spécifiques pondérées en (1) sont extrapo—
lées aux prises spécifiques corrigées, par mois et carré de 5°, pour chaque
flottille (selon la procédure stardard).

la méthode suivante

3.4.2. Période antérieure & 1980

Etant données l'importance des corrections qu'il a fallu apporter aux
pourcentages spécifiques, de thon obése notamment, dans les captures et les
variations générales du volume des captures spécifiques qui en ont résultées
pour les années 1980 & 1983, nous avons considéré qu'il était indispensable,
de corriger également la composition spécifique des captures pour les années
antérieures & 1980 , ceci pour respecter une évolution historique logique
des captures et éviter d'avoir une brutale (et artificielle) variation des
mortalités par péche des espéces (thon cbése notamment) & partir de 1980.

La correction de la composition spécifique des captures pour la périocde
antérieure 4 1980 se fait de la maniére suivante :

1) selon la méthode décrite précédemment (cf. 3.4,1.), mais en utilisant
les données cumulées des échantillons. provenant des senneurs FISM et espagnols
de 1980 & 1982, un pourcentage moyen de thon obése a 6té calculé pour chaque
chaque strate ( zone x bimestre ; les corrections effectuées pour
la période 1980-1983 selon la méthode décrite en 3.4.1., ayant montré que
c'étaient principalement les tonnages de thon cbése capturés qui étaient
significativement affectés par les corrections appliquées (fig. 4) .

2) Les quantités de thon obése manquantes dans chaque straté sont "ré-
cupérées" polir '1/4 sur. les prises d'albacore et pour 3/4 sur le listao ;
cette correction est effectude au niveau de la tache 2 par 1° x mois.- Si
les quantités déclarées @' albacore ou de listao ne permettent pag cette
correction dans une strate donnée, augune correction n'a alors été faite.

les taches ! et 2 sont entiérement refaites ensuite, ‘avec 1'estimation
corrigée de la composition spécifique.

3) Les fréquences de tailles spécifigues provenant de 1'échantillonnage
réellement effectué chaque année avant 1980, sont appliquses aux prises
spécifiques corrigées.




3.4.3. Engins de péche

Canneurs : - Période antérieure & 1980 - corrections faites selon la
méthode décrite en 3.4.2. en combinant les échantillons recueillis & bord
des senneurs FISM et espagnols de 1980 & 1982

- Période 1980-1983 - Aucune correction n'a été nécessaire ; les canneurs
FISM, regroupés 4 Dakar, déclarant correctement leurs captures.

Senneurs : - Période antérieure & 1980 - - cf. 3.4.2.
Période 1980-1983 (et & venir) cf. 3.4.1.

4. CONCLUSION

Certains choix plus ou moins arbitraires (substitutions de strates, ré-
partition de la "récupération” des tonnages de thon obése pour la période
antérieure 3 1980... etc..) dictés malgré tout par des considérations prati-
ques et logiques, ont certes €té nécessaires & l'élaboration de la méthode
de correction décrite ici : ils ne sauraient remettre en cause la validité
relative de la méthode bas€e sur un important échantillonnage dont la stra-
tégie a été spécialement congue dans les buts visés par la méthode élaborée.

Le caractére trés "raisonnable" des résultats obtenus (pour le thon obése
notamment) dans les diverses analyses effectuées & partir des données corrigées
plaide en faveur de l'amélioration des statistiques issues de la procédure

de correction (tableau 2). Cette procédure de correction ne se veut en aucun

cas ni parfaite ni immuable, mais elle permet sans conteste une amélioration
notable dans le réalisme des conclusions qui pourront &tre déduites des diverses
analyses de dynamique effectufes sur les données ainsi corrigées.

Tableau 4 .- : Nombre:@onnées brutes) d'albacore, listao et patudo
échantillonnés sur les flottilles thoniéres FISM et Espagnole de
1980 & 1983
FISM " ESPAGNE
NB.INDIVIDUS | NB.INDIVIDUS TOTAL
N
ANNEE ESPECE | ENGIN MESURES MESURES
1980 YF BB 4 662 o] 4 662
PS 26 213 7 468 33 681
TOTAL 30 875 7 468 38 343
sJ BB 5 091 0 5 09!
Ps 21 325 a8 834 30 159
TOTAL 26 416 8 834 35 250
BE BB 3.512 0 3 512
PS 2 378 1219 3 597
TOTAL 5 890 1.219 7 t0¢
1981 YF BB 1 034 0 1 034
Ps 25 187 6 670 31 857
TOTAL 26 221 6 670 32 891
sJ BB 2 020 [¢] 2 020
. P8 23 510 6 468 29 978
TOTAL 25 530 6 468 31 998
BE BB 844 0 844
PS 2 442 1 064 3 506
TOTAL 3 286 1 064 4 350
1982 YF BB 1 116 0 1 116
PS 27 612 9 007 36 619
TOTAL 28 728 9 007 37 735
sJ BB 1 381 o] 1 381
PS 33 799 7 766 41 565
TOTAL 35 180 7 766 42 946
BE BB 696 (o] 696
Ps 4 826 1 662 6 488
TOTAL 5 522 1 662 7 184
1983 YF BB 1 452 0 1 452
PS 25 673 6 792 32 465
TOTAL 27 125 6 792 33 917
sJ BB 2 173 o] 2 173
PS 30 635 8 019 38 654
TOTAL 32 808 8 019 40 827
BB 1 023 0 1 023
Ps 4 728 1 060 5 788
TOTAL 5 75t 1 060 6 811
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Figure 2.- : Flottilles FISM et Espagnole : Correspondance entre le poids des
Zchantillons 1981 {poids réel de 1'échantillon) et les prises (1981) de poissons
(toutes espéces qufqndués) pour les 13 strates (bimestres) retenues et les 3 Figure 3.~ : Année 1982 : méme 1égende que figure 2

catBgories de poids adoptées. On remarquera que les points qui se trouvent

sur 1'axe des x (é?hantillon correspondant 3 prise nulle) proviennent du fait
gue les &chantillons FISM er Espagne ont été confondus et rapportés séparé-
ment aux prises FISM puis Espagnoles, dans les strates spatiotemoorelles et
catégories de poids .onsidérées. Trois seuil de représentativité de 1'échantil-
lonnage sont tracas @ 1 conw Achantillonnée pour 250 ; 500 er ! 000 t péchées.



Figure 4.- : Schema moncrant 1'influence gldbdle. (£ldches) de la procédure
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